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Resumo:Um possivel método para abordar a historia dogmesto econémico (HPE) é com base
na nocdo de controvérsia. A partir do movimentdohiso, percebe-se que analises diferentes
podem ser formuladas sobre 0 mesmo objeto, edaenties andlises podem ser organizadas a
partir de elementos ideoldgicos e tedricos esmasifisuscitando controvérsias que permitem captar
a historicidade e a processualidade do pensam@nttPE pode ser contada como a historia das
controvérsias, destacando as disputas e ruptusasa® em sua trajetéria. Neste artigo objetiva-se
discutir uma abordagem para historia do pensameaaodmico brasileiro (HPEB), evidenciando a
trajetoria desta como uma histéria das controversia
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Elementos metodoldgicos para a organizacao da hist®do pensamento econémico brasileiro:
a abordagem das controvérsias

1. Introducao

A historia do pensamento econémico (HPE) € umaiastle controvérsias. Praticamente
nenhum autor do campo da HPE discordaria destmaf&o, no entanto, metodologicamente,
existem diversas maneiras de aborda-la. E possiwetruir a HPE a partir de uma visdo evolutiva,
tomando o movimento da histéria do pensamento commo movimento linear, no qual as
controvérsias sao resolvidas por absor¢cao hegemdagideias vencedoras, garantindo que ndo ha
rupturas em seu desenvolvimento. A teoria consiideraomo a fronteira do conhecimento
representa nesta visdo evolutiva o que ha de maars;ado naquele campcf.(ARIDA, 2003). O
gue se busca discutir neste artigo € um método@esa e apresentacdo da HPE como uma historia
de controvérsias e sua sistematizacdo para abard@toria do pensamento econdmico brasileiro
(HPEB).

Tomando como referencial analitico a obra de K&altx, em especialJeorias da mais-
valia ([1905] 1980) e as contribuicdes de Isaak Rubifdf] 2014) e Maurice Dobb ([1973] 1977)
para a abordagem da HPE, metodologicamente, podeatisar a HPE por meio da valorizagcédo da
influéncia que movimento histérico real e concrettabelece sobre as ideias, evidenciando os
debates que levam aos movimentos de ruptura teéri@gporocessualidade da transformacéo do
pensamento, que pode manter vivas abordagens entesgpara as questbes econdmicas, sem gerar
uma sintese Unica, ainda que gerando interpretagégemonicas, estabelecendo a nocédo de
controversia.

As controvérsias sdo conformadas por analisesedifes que podem ser formuladas sobre o
mesmo objeto evidenciado pelo movimento histérippdem ser organizadas a partir de elementos
ideologicos, politicos, tedricos e sociais espea$fi Estas controvérsias permitem captar a
historicidade e a processualidade de determinadsap@ento, tornando possivel a HPE ser contada
como ahistoria das controvérsiasrganizadas a partir das diferentes contribuigdestificas e
marcadas pela histéria e pela politica.

Nesta concepcéo, teoria e historia ndo podem ssodadas, 0 processo de construcao do
conhecimento é marcado pelos elementos historieoarélise da HPE envolve a percepcao de que
0 que ha de producao tedrica em momentos histéaiti@siores pode trazer elementos que venham
a contribuir com a formulagéo tedrica contemporapeaanto, trabalhar em HPE significa ndo s6
fazer referéncia ao conhecimento formulado no plEssaas também refletir sobre a atualidade dos
elementos tedricos desenvolvidos ao longo da hastor

Neste trabalho, busca-se apresentar a chave dealelas controvérsias para abordar a
historia do pensamento econdmico brasileiro (HPEBYa isto, este artigo encontra-se dividido,
além desta introducdo e das consideracoes finaidrés secoesA controvérsia como chave de
leitura da histéria do pensamentaesta subdividida em duas subsec@®snaterialismo historico e
a dialéticae A percepcao da histéria do pensamento como olojetmétodo da controvérsig A
histéria do pensamento econémico brasileiro emroeétsig e Incorporando a contribuicdo dos
intérpretes do Brasil para a Histéria do Pensamelatmnémico Brasileiro

2. A controvérsia como chave de leitura da historido pensamento

2.1 O materialismo histérico e a dialética

A utilizacdo da nocgédo da controvérsia como chavkeitira e de sistematiza¢éo da historia
do pensamento resulta de um método de analisaEaddRorma critica e historicizada e, por isso,
referenciada na teoria marxista, baseada na pé&wepaterialista e histérica do pensamento e
organizada a partir de uma perspectiva dialética.

Parte-se da nocdo de que o pensamento é um mowiperdessual, e que as diferentes
experiéncias historicas, os desenvolvimentos e dod@s tedricas, 0s posicionamentos politicos,
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sociais e ideolégicos do sujeito que formula o perento estabelecem forte influéncia sobre sua
obra — ainda que este ndo seja necessariamenteoummento consciente por parte deste sujeito.
Neste sentido, o sujeito formula o pensamentoenitiado pelo desenvolvimento tedrico elaborado
até entdo — isto €, pela trajetoria da historigpelzsamento que o formou e permeia 0 ambiente no
qgual circula — e pelo grau de desenvolvimento doptado conhecimento no qual pretende se
inserir e, neste contexto, se posiciona em terradéacbs. Sua escolha tedrica, por sua vez, €
altamente influenciada por sua concepc¢éo de murestaecondicionada a determinados contextos
historicos concretos. O movimento historico (permaim e realidade material) permite
interpretacfes e posicionamentos diversos sobmgesimo, o que leva a existéncia de diferentes
formulacdes, muitas vezes altamente conflituosaie e Deste conflito surgem controvérsias e
debates confrontando distintas analises de uma asisnacao.

No Prefacio a Contribuicdo a Critica da Economia Piglit ([1859]2007), Marx afirma
haver chegado a conclusdo de “que a anatomia dadade burguesa deve ser procurada na
Economia Politica.”(p. 45). Para Marx, o que poderimamar de elementos da superestrutura — as
relacdes juridicas, as relacdes politicas e asa®ma consciéncia social — encontram suas raizes
nos elementos e “condi¢cdes materiais da existdnaiaana’ — isto €, na estrutura econémica da

sociedade. Marx caracteriza a estrutura econdonaicgguinte maneira:
“na producgdo social da propria existéncia, os hamemiram em relagfes determinadas,
necessarias, independentes de sua vontade; eksg@iesede produgdo correspondem a um
grau determinado de desenvolvimento de suas fqugadutivas materiais. A totalidade
dessas relagBes de producgéo constitui a estrutar@mnica da sociedade, a base real sobre a
qual se eleva uma superestrutura juridica e pal#ic& qual correspondem formas sociais
determinadas de consciéncia.”(MARX, [1859] 20074 %).

E importante analisar esta relacdo estrutura-ssipetera com cuidado. Marx constréi a
relacdo de maneira dialética. O modo da producderrahda vida se apresenta com o problema
(objeto) a ser compreendido. A partir de sua aa&@ieccontram-se as dimensdes das relacdes sociais
de producao e do desenvolvimento das for¢cas pr@atutompondo a dimensao estrutural do modo
de producdo. Ao mesmo tempo, esta mesma analiska rgwe esta determinada forma de producao
material da vida se abre em suas dimensdes pslitjagedicas e ideoldgicas, formando seus
aspectos superestruturais.

Deste modo, os elementos da estrutura e da stipéwes sdo momentos da analise da
forma concreta da producdo material da vida queeen em uma sintese dialética para a formacéao
da categoria modo de producdo como o concreto gensatese destas multiplas determinacgdes.
Este processo — analise-sintese — no entanto Isgarda forma continua, a cada momento em que
se deseja compreender novos aspectos da formawmpraduz a vida material na historia.

Para Marx, “O modo de producdo da vida materiadmiona o processo de vida social,
politica e intelectual. Nao € a consciéncia dosdmsmue determina o0 seu ser; ao contrério, é o seu
ser social que determina sua consciéncia.”([185%2p. 45). Nestas curtas frases, Marx apresenta
elementos fundamentais de sua perspectiva mas&ialAfirma que os elementos materiais
condicionam a existéncia humana em seus multipecios e que a compreensao da realidade é
condicionada pelos elementos concretos desta adalice ndo fruto somente da abstragédo humana.
Logo, a formulacdo de pensamento realizada petes $&manos, inclusive a producéao cientifica,
tem em sua esséncia a historicidade, ndo pode @®preendida sem estar associada a
materialidade.

Em A ideologia alem&([1846] 2007) Marx & Engels apresentam que a Eslaentre a
producado das ideias e seu movimento esta diretamelaicionada com a atividade material e com
as relacdes sociais, afirmando que a realidaderiaiateo que condiciona o pensamento, ainda que
0 pensamento apos externado possa vir a apareunercamdicionante da realidade.



O pensamento é, portanto, resultado da realidat®e ponto de partida para a meSma
Esta nocdo é central para o materialismo histéeiqguara usarmos o materialismo historico na
compreensao da HPE.

Segundo José Paulo Netto, o conhecimento tedricsiste em ¢ conhecimento do objeto —
de sua estrutura e dindmica — tal como ele € etmesmo na sua existéncia real e efetiva,
independentemente dos desejos, das aspiracOes eeptasentacdes do pesquisador’(NETTO,
2011, p. 20ijtalicos originais do autor

Esta origem do conhecimento na existéncia conatetgeu objeto levanta uma questao
importante, e que muitas vezes leva a confusdaamegso de construcdo da abstracdo tedrica. O
meétodo utilizado por determinado tedrico implicanaudeterminada perspectiva, e esta perspectiva,
pode ser extremamente relevante, afinal, é a phatér que o observador analisa a realidade e extrai
dela suas multiplas determinacoésd., p. 53). A posicdo do observador influencia, incdesa
sua compreensdo do que € essencial na existénodjeto a ser analisado. E importante destacar
que a existéncia do objeto determina a sua ess@idandamental que o observador consiga
diferenciar o que é a aparéncia do objeto do qosiste a sua esséncia. O método de pesquisa que
Marx propds € aquele que parte da aparéncia dtodijscando a sua esséncia. Conforme destaca

Netto,

“Alcancando a esséncia do objeto, isto é: capturansua estrutura e dindmica, por
meio de procedimentos analiticos e operando a isiess, o pesquisadorraproduz no
plano do pensamento; mediante a pesquisa, viatdlipalo método, o pesquisadeproduz,
no plano ideal, a esséncia do objeto que investigbliETTO, 2011, p. 22italicos originais
do auto)

Esta questdo da distincdo entre aparéncia e eas€muito importante dentro do debate
acerca da HPE. Para muitos autores, como Nettd (20Teixeira (2000), um dos principais erros
da economia politica classica britanica foi, nacemgédo de Marx, ndo diferenciar o que seria de

fato a esséncia e a aparéncia de seus objetosilisean
“Marx ndo se cansa de repetir que ‘toda ciénciaassupérflua se houvesse
coincidéncia imediata entre a aparéncia e a esséasicoisas’ (Marx, 1894, p. 939). E, mais
uma vez: ‘todas as ciéncias, exceto a economiatigaglireconhecem que as coisas
apresentam uma aparéncia oposta a sua esséncix, (M&7, p. 620). Ou: ‘0 economista
burgués cujo cérebro limitado ndo sabe distingotreea forma aparente e o que nela se
oculta’ (d., p.662)."(TEIXEIRA, 2000, p. 100)

Compreender os elementos da esséncia e da apadosifendmenos permite melhor
compreender os proprios fendbmenos. Na perspediétida, isto significa compreender o objeto
analisado como um todo, com todas suas contradig@msmentos e processualidades. E esta seria
a maneira de melhor analisar a realidade e sed@snfams. Logo, uma melhor forma de realizar
analises teoricas, inclusive no campo da economia.

Como expbem Malta & Castelo (2012, p. 90) a diedéthusca o movimento préprio do
objeto sob analise, ndo sendo possivel a compreatesie objeto sem a compreensdo de seu
movimento. O objeto “era, é e tende a ser”, reatipaum movimento continuo. Este movimento
depende da contradicéo, e a contradicéo se fagrjieesm todos objetos. Assim, cada forma € uma
“unido de contrarios”, uma “identidade de contrgiti@ que “torna o movimento permanente, pois
cada forma tras em si 0 germe de sua superacdm eostradicdo”. O movimento, gerado pelas
contradi¢des, leva a um ponto de ruptura no quairec'um salto de qualidade”, surgindo assim
uma nova forma, que supera a anterior, mas tamhémga em si alguns de seus elementos. Além
disto, esta nova forma também se constitui em pirtgerme que gerara sua superagao, ou seja,
sua negacao. Nesta l6gica, o concreto surge n@apemso como uma sintese, sendo o resultado e
nao somente ponto de partida (ainda que seja @ menpartida da intuicdo e da representacéo do
concreto), é assim, o “concreto pensado” (ver MAR857] 2008).

% para maiores reflexdes sobre esta questdo, Vetraducdo feita por Florestan Fernandes (1946) & publicacéo
brasileira de 1946 do liviGontribuicdo a critica da economia politicee Marx ([1857] 2008).
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Neste método, andlise e sintese estdo unificadesnfo, as determinagcdes abstratas levam
a reproducao do concreto, agora compreendido (par do pensamento).

Ou seja, a maneira como 0 sujeito observa a re@idaapreende desta observagdo os
elementos a serem abstraidos € um determinantarierdal do processo de compreensédo da
realidade. Nesta questao, a diferenciacdo do ggeencial do que é acessorio é relevante. Marx, ao
contrario dos economistas classicos que constraia® analises de maneira que “a representacao
plena volatiliza-se em determinacdes abstratas’(MARL857] 2008, p. 257), parte das
“determinacfes abstratas conduzem a reproducédormmweto por meio do pensamentbid.). O
concreto se manifesta no pensamento, portanto, cesuttado dos processos de a analise e sintese.

2.2 A percepcéo da histéria do pensamento comdambe método da controvérsia

O estudo da histéria do pensamento através do ialeieno historico e da dialética abre
espaco para percebé-la como construida por diveosaoversias, suscitadas a partir da realidade
concreta nos diferentes momentos histéricos e itoitsts por diferentes formulacdes de
pensamento que visem dar conta de analisar eizamteistas realidades concretas. Do ponto de
vista apresentado neste artigo, as controvérsmslstnentos fundamentais para a organizagéo dos
debates no campo da histéria do pensamento. Epestapcdo da organizacdo da historia do
pensamento econdmico tem em Marx sua principaiéede.

A dialética do pensamento de Marx leva a intergéagiade que a determinacdo a que se
refere € um condicionamento da vida social, paligcintelectual a partir das relagbes sociais de
producdo e do grau de desenvolvimento das forgagupvas. Esse condicionamento se da de
maneira dialética e nao linear-unidirecional. A tipadisto, pode-se afirmar que elementos
econdmicos, politicos, sociais, culturais, intelat e histéricos devem ser articulados no processo
de compreensao do fenbmeno observado e analissEndo sempre levar em conta a articulagéo
dialética entre os elementos da estrutura e osugarestrutura. Teixeira (2011) traz uma
contribuicdo relevante neste sentido: “Economiditipa, antropologia e sobretudo a historia — dos
fatos e das idéias — sdo angulos especificos esparganicamente constitutivas da critica da
economia politica, e ndo instrumentos mecanicanjestapostos.”(TEIXEIRA, 2011, p. 334ic)

Desta forma, compreende-se aqui 0 objeto da ecanoomo um todo que ndo tem em si
somente os elementos puramente econdmicos — queasdio inclusive a possibilidade de existéncia
destes elementos pufos mas também os elementos politicos, ideoldgisosiais e historicos.
Conforme Dobb ([1973] 1977) destaca, Marx ao erdatia importancia da incorporacdo de
guestdes ligadas a visdo social de mundo, queftéeanto, ligadas ao campo da ideologia, segue,
um caminho diferente do tradicionalmente abordado.

Aqui cabe ainda uma observacao sobre a questadedbgia e a consciéncia dos sujeitos
gue formulam o pensamento. Ainda que o objeto possoa existéncia objetiva, verificavel no
processo de pratica social e histérica, que inddpela consciéncia do observador, o processo do
conhecimento tedrico ndo pode ser compreendidadaaiente da realidade do observador e téo
pouco na existéncia real do observador — que éeexwm@izada historicamente. Sua analise estara
eivada de suas experiéncias, visées de mundo, tammzem da praxis e da politica, mesmo que
nao tenha clareza desta influéncia.

E possivel perceber ao longo da producio tedriddai®, e também na construcéo de seu
método de estudo, muitos dos principais elementossuh analise em HPE. O processo de
construcdo e formulagdo das ideias de Marx é uncepsw indissociavel do seu estudo dos

* Um amplo debate sobre a possivel dissociacdoiyistit entre o que J.N. Keynes (1891) chamou déntia
positiva” e posteriormente Friedman (1953) chameu“économia pura” — 0s elementos positivos, tidosn@
puramente tedricos e analiticos e sem a influédeifatores tidos como fora da economia, como pofitisociais e
ideolégicos — dos elementos que Keynes chamouambtenia politica” e Friedman chamou de “economianadiva”
—a instancia na qual elementos politicos e ideotiggteriam espaco e influéncia no campo da econemirsariam
sobre questdes ligadas ao dever ser da econonigfade, tal como orientacdo das politicas econ&Gnieague,
portanto, ndo teria 0 mesmo grau de cientificidqde a chamada “economia positiva” ou “ciéncia puB€paracao
altamente difundida na percepgédo do que é economia.

5



pensadores de sua época e seus predecesgmesas da Mais-Valiaseria “por exceléncia, uma
historia critica do pensamento econémico’(SANT'ANNEO80, p. 9) podendo ser considerada,
portanto, a principal obra que revela a abordageMalx para a HPE.

Trabalhar a historia do pensamento a partir de penspectiva dialética implica a percepcéo
da critica como uma chave de leitura. Como destd&aua & Cerqueira (2014) Marx, seguindo o
caminho aberto por Hegel, trata a critica ndo comgae normalmente entende-se por critica, isto €,
como comentéario a um objeto apreendido de manxkiesira e superficial, mas sim aborda a critica
como “uma operacado de apropriacdo, de suprassuegdogue se preservam do objeto seus
contetudos emancipatorios, ao mesmo tempo que sartide® que, no objeto, esta perfeitamente
morto” (p. 15).

Paula & Cerqueirail§id., p. 15-16) também pontuam que para a elaboracawititza da
economia politica Marx destacava a importanciaifésethciacdo entre o método de investigacao e
o método de exposi¢cdo, sendo o método de invedtigagterior ao método de exposi¢cdo, em um
movimento em que associa 0s elementos da diaticamaterialismo histérico. Como método de
investigacdo compreende o0 processo de apreenséondeito, revelacdo (desvelamento) de seu
funcionamento, estrutura e dinadmica do real, oa, smpreensao do objeto a ser analisado em sua
esséncia e sua aparéncia, como um todo. Com estespo de investigacao realizado, a exposi¢cao
consiste na ordenacdo dos conceitos, no sequemt@mrdas formas necessarias de aparicdo do
objeto, que devem ocorrer de maneira dialética &nmésta, isto €, “a passagem do simples ao
complexo, da totalidade simples a totalidade coxraplelo abstrato ao concreto, movimento que
‘ndo é sendo a maneira de proceder do pensamanatsgapropriar do concreto, para reproduzi-lo
como concreto pensado’ (Marx, 1974, p. 123)” (p). I3s autores concluem que para Marx, a
exposicao € “a totalizacdo do conceito apreendidpeduzido pelo pensamento que abre caminho
para uma segunda operacao fundamental — a apr@paitica do conjunto do pensamento sobre o
objeto em questdo, a economia politica” (p. 15-B6xritica é, portanto, para Marx um passo
fundamental da apresentacdo de seu argumento wenmgcerne a HPE, parte fundamental de sua
compreensao do objeto da economia politica.

A abordagem realizada por Marx no campo da HPE peidecompreendida no ambito
critico, diferenciando-se fortemente do que é atitknna visdo tradicional da HPE.

Tradicionalmente, quando se aborda a HPE, a nagdg@ermeia o imaginario popular dos
economistas tem como ideia de histéria do pensanaqela vinculada a visdo que Schumpeter
apresenta em seu livrdiistoria da Analise Econdmitg1954] 1964), no qual Schumpeter separa
a histéria das ideias no campo da economia emnfu@ss: ahistéria do pensamento econémico
gue seria 0 que geralmente se refere ceemso comunisto €, tudo que se afirma sobre economia
em determinada conjuntura histérica, em determirsmtaedade, ou seja, todas as opinibes e
afirmacOes associadas a tematicas econdmicasyigasfgoor qualquer sujeito desta determinada
comunidade, cabendo neste bojo as opinides repagssnna midia, nas discussdes cotidianas, nos
mais variados espacos, por exemplo; em um nivglroeindidade mais alto, estaria a chamada
histéria dos sistemas de economia politiqae exprimiria 0s conjuntos de politicas econasiic
nas palavras do autor, “amplo conjunto de politeamdmicas que os autores sustentam tendo por
fundamento determinados principios unificadoresniabivos), como os principios do liberalismo
econdmico, do socialismo etc’(SCHUMPETER, [1954H49p. 64); e, finalmente, o nivel mais
teoricamente relevante da historia das ideias ecma8, a chamadastoria da analise econdmica
gue expressaria o que de fato, na concepcdo dempeker, seria 0 mais relevante das ideias
econdmicas, a evolucao do instrumental analitideia-se, modelos econémicos — de referéncia
para a teoria econémica.

Existem algumas questfes a serem problematizadesaatesta visdo tradicional da historia
do pensamento, como a separacdo posithMistae ciéncia/teoria, histéria e ideoldgia nocéo de

® Conforme nota de rodapé4.
® No mesmo sentido que Schumpeter apresentou emtigm anterior (1949) sobre ideologia e ciéncia.
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que a teoria é “um produto definitivo, livre deeintengdes metafisicas, preocupac¢des normativas
ou juizos de valor’(SILVA, 2013, p. 52).

De acordo com Tolipan (1982a), a visao tradicial@aHPE a enxerga como “curiosidade de
eruditos”, relato conclusivo de “erros passadoshd® considerada, até mesmo, “um apéndice

incbmodo que precisa ser neutralizado”.

“A divulgacdo académica da Histéria do Pensamé&tdondmico é, quando nédo
simplesmente evitada, reduzida a celebragdo pogtorgénio, isto é, a descri¢ao eclética e
pontificante das circunstancias que acompanhampticam’ o surgimento das idéias; seu
relato histérico. Isto tem uma curiosa consequliépcética: o relato enciclopédico da
origem das idéias exige, como qualidade fundameietajuem o pratica, a erudicdo. Ora,
esta é também fruto de um processo que ‘toma tengad’ ser o economista-velho, o
professor ideal para esta cadeira. Ele teve terape @ erudicdo, nada mais natural que se
‘especialize’ no passado. Além disto, sua erudidon ‘algo mais’ inessencial que pode
agora ser aproveitado enquanto tal. O economistrjnao tem este direito, pois a vida
intelectual ativa deve estar dedicada néo a rurdmdo passado, mas a confecgao animada
de algum detalhe futuro na base segura das espaci@@s presentes. E apenas ao final
(mito retrospectivo) de uma vida produtiva que senhg o direito ao ‘relato
histérico’.”(TOLIPAN, 1988, p. 22sic)

Tolipan (1988) destaca também que a visdo traditida HPE acaba relegando-a a posigcéo
secundaria no campo teorico, sendo, inclusive,idereda tarefa exclusiva de “relato histérico” de
professores (e tedricos) mais velhos, tornandsadiesma, impossivel a realizagdo de formulacdes
originais e expressivas neste campo, 0 que seriauim grande equivoco da visao tradicional.

Esta percepcdo mais tradicional da HPE a trata ctumo elemento irreprimivel de
curiosidade sobre o passado, (que) poderia serwn@wada por inteiro da teoria econémica”
(ARIDA, 2003, p. 16). Como ARIDA (2003) destacapa@ssivel associar esta perspectiva da HPE
com a nocdo — tomada das chamadas ciéncias exakadrenteira do conhecimento, na qual a
histéria do pensamento ndo tem importancia pa@raacdo do conhecimento no campo tedrico
em questdo, jA que contribuicdes teoricas relesargalizadas no passado ja se encontram
incorporadas no estado da arte contemporaneo deoeciomento e as demais, que ndo foram
incorporadas, sédo consideradas obsoletas.

Como destacado por MALTAt al. (2011, p. 32), esta visdo tradicional parte dééoate
gue ha uma linha tedrica continua em economia euena contemporaneidade 0 seu maior grau
evolutivo, no qual h4 uma acumulacdo progressivaatdecimento, que marca o forte carater
evolutivo nesta percepcao. Schumpeter pode selidepado 0 maior expoente desta percepcao
evolutiva da HPE, como pode ser observado nestagas :“O trabalho da geragéo presente, pelo
gue penso, preserva do que foi executado peladgemecedente tudo quanto é ainda suscetivel de
uso. Conceito, métodos e resultados que nao pecerame por este modo, presumivelmente nao
terdo grande interesse.”(SCHUMPETER, [1954] 1962 )p

Ja a andlise da HPE a partir do ponto de viste@ribnsidera que “o estudo da Historia do
Pensamento seria uma analise de como uma ciémaiuzpiseu futuro — de como evolui sua
fronteira — ao invés de uma descri¢cdo de seu pasEBEALIPAN, 1988, p. 4).

Conforme Malta e Castelo (2012, p. 98) concluemsemn artigo Marx e a histéria do

pensamento econdmico: um debate sobre método legikEo

“Nesse sentido, a proposta de leitura da histéoigpensamento econémico por
Marx é parte essencial de sua construcédo crit&tadBr a forma de apreensao da realidade
capitalista expressa pelos cientistas sociais @ época era o caminho de acesso a
compreenséao histérica dos problemas de sua épenaabrir mao de ser um homem do
seu tempo, Marx introduz a contradicdo no pensanominante com que se confrontara
e constréi uma sintese Unica que se expressa efforsoa de interpretacdo das relacdes
sociais vigentes.”

A abordagem de Marx para a HPE pode ser considemadaobra exemplar desta analise
critica, visto que Marx formula suas conclusdesterpretacdes acerca da economia e sociedade
capitalista a partir de seu estudo da HPE desedwokté entdo, buscando ir além da simples
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compreensdo da formulacdo das analises dos deetaisos a partir, somente, de sua logica
interna, também buscou compreender o0 processo meulbzdo destas teorias, de forma a
identificar seus limites — fazendo, posteriormergecritica — e levando em consideracdo os
ambientes sociais especificos nos quais foram faaas, o contexto que levaram seus autores a
desenvolvé-las, isto é, considerandovisdo social de munfooriginaria dos autores para
formulacaode suasinterpretacfedasociedadeapitalistae de seusfené6menos.

O método de HPE a partir de Marx compreende arfasié pensamento como um processo
no qual a formulac&o da historia do pensamentoidgan@ formulacéo tedrica e vice-versa. Como
afirmado anteriormente, o processo da critica emxMa um processo de apropriacdo, de
suprassuncao do objeto em questdo, no qual harymede de alguns dos elementos do objeto e
simultaneo descarte de outros elementos, constriasdim uma nova analise sobre o objeto, na
gual h&a preservacdo e inovacao. Ao trabalhar a HIREx o faz de maneira que,a partir desta
analise, incorpora criticamente alguns elementoscdaomia politica, superando-os, apresentando
sua critica a estes e formulando sua visao teaneapeito do objeto da economia politica.

Neste sentido, Rubin — autor fortemente influenzipdla percepcdo de HPE apresentada
por Marx e que ele proprio desenvolve um trabalkoHPE nesta perspectivalistoria do
pensamento econdmid¢fil929] 2014) — afirma que o estudo do desenvolabmela HPE é um
meio de compreender a economia politica teoricaBIRIU[1929] 2014, p. 29).

A visao critica da HPE sistematiza o pensamentartir glo confronto destas diferentes
formulacdes que podem vir a ser formadas a paviralementos que se manifestam na realidade,
constituindo assingontrovérsiasO materialismo historico e a dialética implicampeacepcao das
disputas politicas e das diferentes visbes de mpadtras das posturas teoricas que se contrapdem
em cada controvérsia especifica. Suscitadas a gartima problemética concreta em seu contexto
historico particular, as controveérsias, no seu medgimento, permitem captar a historicidade e a
processualidade de determinado pensamento. Istnéidera-se o processo histérico de formacéao
do pensamento expresso na obra do autor, com aniEs f suas inflexdes e suas sinteses proprias
ao longo do tempo — sem toma-lo como algo fechaaltabado, impassivel de mudanga. Do nosso
ponto de vista, as controvérsias sao elementosafnedtais para a organizacdo dos debates no
campo da histéria do pensamento.

Esta abordagem tem como questdo fundamental a eeng&o do pensamento econémico
como um objeto no qual andlise da realidade hest@ivisdo de mundo sobre a qual esta andlise é

feita séo indissociaveis, afinal, teoria econdngéigeermeada de elementos ideoldgicos.

“De um ponto de vista histérico, as doutrinas eiaisleeconémicas podem ser
incluidas entre as mais importantes e influentewds de ideologia. Como em outras formas
de ideologia, a evolucdo das ideias econdmicasndepdiretamente da evolucao das formas
econdmicas e da luta de classes. As ideias ecoaémitdio nascem no VAacuo.
Frequentemente, surgem diretamente da agitagdootdios sociais, do campo de batalha
entre diferentes classes sociais. Nessas circumstinos economistas agiram como
escudeiros dessas classes, fornecendo-lhes asidauobigyicas necessérias para a defesa dos
interesses de grupos sociais particulares — mugass deixando de se preocupar com 0
desenvolvimento de sua propria obra e de dar auela fundamentagdo tedrica mais
aprofundada.”(RUBIN, [1929] 2014, p. 29)

Tratar a HPE a partir desta perspectiva permitepceemder que contradi¢cdes, disputas e
rupturas tedricas e metodoldgicas estdo na essé@adiistoria do pensamento. Dar espaco para a
percepcdo da existéncia de elementos ideoldgide&ricos e politicos na formulacdo tedrica
permite compreender a teoria em seu todo e compstoeber os movimentos de ruptura e disputa
gue ha na trajetoria da historia do pensamentdas&ovradicional de HPE ao coloca-la como uma

" Existe um amplo e polémico debate em torno datgoeta ideologia, em especial no campo marxista R&o fugir
do escopo deste artigo, sera utilizado o termsdd social de mundgara abordar questdes referentes ao campo da
ideologia. Como Viséo social de mundmsegue-se a definicdo de Lowy (1985, p. 4i8) que a compreende como
“todos aqueles conjuntos estruturados de valoegmesentacdes, idéias e orientagdes cognitivasjuion esses
unificados por uma perspectiva determinada, de amopde vista social, de classes sociais determagiad

8



via Unica de formulacdo do pensamento invisibilezapercepcdo destes elementos que sao
constituintes do pensamento e de sua trajetoria.

A partir da perspectiva critica compreende-se quenstrucdo da HPE seria, portanto, um
processo de compreensao das formas de apreens@alidade econdmica estruturada em cada
tempo historico especifico, substancialmente imibiezda e determinada pelos valores sociais desta
época especifica. Desta forma, a presenca dos riesn@storicos, sociais, politicos e ideoldgicos
ndo pode ser ignorada no processo de formulac@icdem economia. Realizar estudos em HPE
significa compreender as diversas interpretacoésmeulacdes econémicas de acordo com seu
tempo histérico, seus elementos ideoldgicos e saoses.

Esta tarefa € complexa, ja que o objeto da HPE éhjeto complexo no qual os elementos
tedricos e historicos se mesclam continuamenterealgdade histérica na qual o pensamento é
formulado é marcada pelas contradi¢cdes.

“O que torna particularmente dificil um tratamertta histéria do pensamento
econdmico é esta natureza dual de nossa taretcessidade de fornecer ao leitor, a um so
tempo, uma exposicdo, tanto das condicBetéricas a partir das quais as diferentes

doutrinas econdmicas surgiram e se desenvolveraamtg de sesignificado tedricoisto é,
da relacao légica interna entre as ideias.”(RUB1929] 2014, p. 30)

[...]

“O leitor s6 podera compreender corretamente eSSBS0 Se Seu proprio pensamento se
mover paralelamente a exposigdo historica, prockmlaruma andlise critica e superando os
problemas e contradigbes que confrontaram os edstasmno curso da histéria. Para
conduzir com sucesso essa analise critica, ndathd @curso sendo se voltar & economia
politica tedrica.”bid; p. 33)

As abordagens criticas em HPE, tal como a realizapartir das controvérsias, tem como
elemento central a nogao de ruptura tedrica (MAIELAI, 2011, p. 32-33; MALTA, 2005), afinal,
diferentes formulacdes tedricas com diferentesaaparmetodoldgicos constituem a histéria do
pensamento.

“Esta nocao levanta o fato de que o pensamentodatoa se desenvolve sob a disputa de
diferentes visdes de mundo, que se descortinamomeepcdes analiticas diversas sobre o
funcionamento da economia. Ha4 na HPE rupturasibratdre os métodos de andlise tedrica
gue se sucedem no tempo. Tais rupturas nao impligaafiquer superacdo em termos
I6gicos. Para além da identificacdo da ruptura esedvolvimento da teoria econémica, a
contribuicdo da HPE critica esta, fundamentalmeats, desmistificar a ideia de que a
histéria do pensamento seria essencialmente umaidavele mao Unica, partindo de
conceitos primitivos para chegar a conceitos mafsstcados. Ao contrario, o que se
estabelece é que a HPE seria uma histéria de @énsias sob as quais florescem as
contribuicbes cientificas marcadas pela historiapeda politica (Nunes e Bianchi,
1999)."(MALTA et al, 2011, p. 32-33)

Abordar a HPE a partir das controvérsias permitgligiar a multiplicidade e
heterogeneidade de concepcdes tedricas e metothddgue existem no campo da economia,
fazendo com que as analises formuladas a partia d#sordagem deixem em evidéncia o0s
elementos processuais e historicos do conhecimdattacando a indissociabilidade entre teoria,
contexto social e histéria.

3. A histéria do pensamento econémico brasileiro econtrovérsia

E possivel problematizar as consequéncias da wiséwinante da HPE, baseada em
Schumpeter (1954), para a historia do pensamemtiodatico brasileiro (HPEB). Alguns autores
chegam a afirmar que ndo haveria uma significaiNBEB, por ndo haver um significativo
desenvolvimento de teorias e/ou modelos econ6raigosno Brasil. Amadeo (1989) ao comentar o
tratamento e o espaco dado no Brasil as formuldedesas de autores de grande importancia para
a teoria econdémica, “como Ricardo, Marx, Marshallynes, Kalecki e SteindlI"(AMADEO, 1989,

p. 8), alega que a producdo na area de teoria egomtno Brasil ndo € rica, sendo pouco



desenvolvida e objeto nao prioritario da agendgpekrjuisa dos economistas, por motivos como
dificuldades em financiamento, priorizacdo dos tesbhaonjunturais sobre a economia brasileira.
Neste mesmo sentido, Bielschowsky (1988) ao apt@ses objetivos e metodologia para
seu trabalho sobre a HPEB entre os anos de 193864 dfirma que neste periodo, com excec¢ao da
contribuicdo cepalina, ndo houve produc¢édo anali@tzvante no campo da economia, ndo havendo
espaco para a sistematizacdo da historia da aegélis®mica no Brasil no periodo, nos marcos do

gue fora sugerido por Schumpeter.
“Nao ha, no caso do periodo abordado, muito semidse fazer uma histdria da produgéo
analitica brasileira no campo da ciéncia econdnftsaa producdo, além de escassa, foi, no
essencial, um simples desdobramento da Unica piiodumalitica latino-americana de monta
do periodo, ou seja, a obra da Cepal, j& amplansm@kada.”(BIELSCHOWSKY, [1988]
2000, p. 6)

Ou seja, por esta perspectiva ndo haveria umainhegithistéria da analise econdmica
brasileira”, no sentido de Schumpeter, e, assim, s&fia tdo relevante discutir no ambito da
histéria do pensamento econémico geral a hista@ripesthsamento econémico brasileiro.

Esta concluséo, a partir da perspectiva reivindiacaeste artigo, € problematica. Primeiro,
por tratar a histéria das ideias econdmicas arpdesta separacdo entre diferentes niveis que
compde as formulagbes econdmicas, em um movimeasityista que tenta construir a formulacao
tedrica como algo neutro, esvaziado de seu cdréigrico e da visdo de mundo a partir da qual é

formulada, tal como problematiza Dobb:
“Para sermos breves diremos que a distingdo quengudter tentou estabelecer entre
economia como andlise pura e como visdo do processadmico, em que entram
inevitavelmente tendéncias e matizes ideoldgicés, ppode ser sustentada, a menos que a
primeira se limite & estrutura formal, unicamenéeafirmacdo econdmica, e ndo a teoria
econdmica como afirmac¢éo substancial sobre asdedagais da sociedade econémica; visto
gue na formulagdo desta Ultima, e no proprio atjuldgemento do seu grau de realismo, nao
pode deixar de entrar a intuicdo histérica, a s e a visdo social.”(DOBB, [1973]
1973, p. 52)

Outra questdo problemética daquele tipo de radgmciéle Schumpeter é seu carater
eurocéntrico. Revelando um posicionamento que aotbcue é desenvolvido teoricamente aqui
subsumido ao pensamento dos grandes centros eams)siipondo nao haver grandes inovacoes
ou contribuicdes ao pensamento econémico oriung@&splacos periféricos e dependentes — como a
sociedade brasileira — locais onde apenas se negriado conhecimento e o instrumental analitico
do centro, cabendo a criatividade das formula¢cgasdesenvolvidas se restringirem ao ambito das
analises e formulacfes conjunturais — a charhedéria do pensamento econdmu® Schumpeter
— e ao ambito das analises e formulacdes normati@sgoliticas econémicas — shiatéria dos
sistemas de economia politidato €, se limitando a adaptar modelos teorioomdilados no centro
as questdes especificas da sociedade brasileira.

Ainda que seja possivel problematizar o processorganizacao e difusdo de espacos de
formacédo e pesquisa em economia no Brasil, maiadaotente os institutos de pesquisa e as
universidades — a universidade, em geral, difusdiuo Brasil a partir dos anos 1920, 1930, os
cursos de graduacdo em economia passam a ganloardinansao no eixo sudeste-sul a partir dos
anos 1940 e os cursos de pés-graduacdo em ecosdoniiastituidos a partir dos anos 1960 e 1970
— isso ndo significa que os debates sobre as gsestdnémicas, inclusive as questdes tedricas, dos
instrumentos analiticos, ndo fossem desenvolvidas.

As formulagdes relevantes para a HPEB foram (e elabpradas por sujeitos oriundos das
mais variadas areas de formacéo e atuacdo, n&stsegindo aos ambientes académicos. Existem
especificidades que permeiam as formulacdes taofigigas no Brasil que sdo diferentes das
especificidades que permeiam as formulacdes tadnadnglaterra, por exemplo, ainda que ambas
se insiram em contextos capitalistas, referindessbas ao objeto geral da economia politica. E

8ver LOUREIRO (1997).
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necesséario analisar os diferentes graus de absteag¢le generalidade das formulacdes tedricas,
tendo, no entanto, cuidado para ndo as dissociaatidade concreta que as origina.

Mais precisamente, partindo da nocacedos nacionais de economia politiggresentada
por Paula, Cerqueira & Albuguerque (2007) é possifienar que a HPE precisa ser compreendida
como sendo fruto do processo historico de detedmmasociedades especificas. “Isto é, que a
economia politica, em que pesem suas especifigdaoleeferente a objetos-conceitos-métodos, €
tributaria da cultura, da fisionomia politico-cutibde uma época e de uma regido.”(p. 357). As
circunstancias histéricas e culturais nas quait@asas sdo formuladas sado elementos relevantes
para a compreensao destas teorias.

“Assume-se aqui que O pensamento econdmico, empgee certa autonomia
discursiva, certas exigéncias metodologico-conassiureflete o seu tempo e o seu lugar,
expressa-se segundo estilos, metéforas, referémieesses que transcendem o especifico
da analise econémica. Trata-se, assim, de entengemsamento econdmico, como, em
alguma medida, refletindo o contexto nacional,iesinstancias historicas que o ensejaram.
De tal modo que é isto que explicaria a existédeiastilos, de certos cacoetes definidores
das diversas escolas nacionais de pensamento eicon@me dizem respeito tanto a forma
guanto ao conteddo de suas respectivas elaboregess.”(bid., p. 358)

Ainda que existam tracos gerais que possam carastes economias capitalistas como um
todo, as diferentes economias possuem diferentese$s0s de desenvolvimento capitalista e a
formulacéo tedrica realizada nestes espacos caoeganfluéncia destas especificidades locais. E
possivel abordar a HPE a partir das formulagfesctsd desenvolvidas nos diferentes espacos
nacionais, ou seja, a partir dos diferentes estémsonais de economia politica.

Neste sentido, h4 uma HPEB. H& formulacdes tednicasnais diferentes niveis de analise
e de abstracdo que se encarregam de compreend@liGreos processos econdmicos. E néo
somente isso. E necessario ressaltar que nao febndlacdes de contetdo tedrico e analitico que
originam uma historia do pensamento, como tambérorndulacdes sistematizadas desta histéria
do pensamento.

Existem trés trabalhos de referéncia para sisteatdo da HPEB: a tese de doutorado de
Ricardo Bielschowsky, que foi publicada como liera 1988 -Pensamento Econdmico Brasileiro
o ciclo ideologico do desenvolvimentismp a tese também de doutorado de Guido Mantega,
publicada como livro em 1984A-economia politica brasileira; e mais recentemente o livEgos
do desenvolvimento: uma histéria do pensamento&uomo brasileiro(2011) resultado de um
esforco coletivo de pesquisa sob a coordenacao aigaMMalta. Os dois primeiros trabalhos
abordam o pensamento econdémico brasileiro até addéde 1960. Ja o terceiro trabalho visa
analisar o pensamento econdmico brasileiro entranos 1964-1989. Os trés trabalhos trazem
como elemento central organizador do pensamentandatoo brasileiro a questdo do
desenvolvimento, ainda que apresentem esta quist@ianeiras diferentes.

O trabalho coletivo realizado pelos pesquisadometvino Ecos do desenvolvimento: uma
historia do pensamento econémico brasilef@®11) parte de um didlogo critico com 0s outros
principais trabalhos de sistematizacdo mais ampldieulada da HPEB. Trabalhos que buscaram
inclusive afirmar a mesma hipétese que aqui é lfnada: que existe, de fato, uma HPEB e que este
€ um objeto de andlise de grande importancia, fgordndo um projeto de recuperacdo do
pensamento econémico nacional’(MAL®Aal, 2011, p. 23).

“Nestas obras, o projeto de sistematizacdo de uRtEB-aparece pela primeira vez
como um objeto tratado com profundidade, usandotegomnaliticos teoricamente
fundamentados. Diferentemente do que fazem oslh@baematicos, os autores referidos
preparam sua pesquisa para desvendar a estrutud’B e encontram em seu cerne a
guestao do desenvolvimento. Embora partam de reattéricas diferentes, Bielschowsky e
Mantega constroem suas histérias do pensament@moom brasileiro convergindo em um

ponto principal: identificar o desenvolvimento eubdesenvolvimento como organizadores
do pensamento e do debate econémico no pais.”(MA&fT#., 2011, p. 26)

Mantega (1984) analisa 0 pensamento econémicoldirashas décadas de 1950 e 1960,
destacando trés principais correntes de pensanmueosegundo o autor, permitiram a construcao
11



de trés modelos analiticos que sao eixos estratutai sua chamada “arvore genealégica da
economia politica brasileira” (p. 22), a saber, alodde substituicdo de importacdes; modelo
democratico-burgués; e modelo de subdesenvolvimeapitalista. Todos estes modelos, para
Mantega, se organizaram em torno de propostas ajetgs de desenvolvimento para o pais e
agrupariam os trabalhos dos principais autoresatgpo da economia da época. Para Mantega, a
partir da publicacdo deormacédo Econémica do Bragil959) de Celso Furtado é possivel falar em
uma Economia Politica Brasileira, momento no qugbensamento econdmico brasileiro passa a
ter uma producéo de maior foélego, quando os trabadle tornam mais abrangentes, sistematicos e
profundos, conforme se verifica a partir da décdel&0.”(MANTEGA, 1984, p. 19). A Economia
Politica Brasileira “seria resultado de um embateoiogico entre duas frentes principais que
defendiam interesses politico-econdmicos antagéniloponto de vista dos projetos para nossa
economia’(MALTA et al, 2011, p. 30). Considerados por Mantega fora dopcada economia
politica, havia autores associadosstaius quala época, que possuiam raizes tedricas neockissica
e liberais, mas que por conta da peculiaridadecdadcgnia subdesenvolvida brasileira, inseriam em
suas analises elementos pré-intervencdo do Estgdando assim o que Mantega chamou de
modelo de desenvolvimento brasileiro.

Sua sistematizacdo da HPEB partia de aportes stasxe foi realizada, segundo o autor,
com base nestes mecanismos:

“Assim, pretendo analisar, neste trabalho, a cidesgho do pensamento econdmico
brasileiro, caracterizando a formacao dos primeinodelos analiticos, suas origens tedricas,
suas principais fontes de inspiracdo e, sobretsdas hipdteses basicas e proposicdes
fundamentais. Cada modelo foi alvo de uma apregiagi&ica, em primeiro lugar, do ponto
de vista de sua coeréncia interna; em segundo, lgganto ao seu poder explicativo e sua
correspondéncia aos fatos; e, finalmente, do andgiloma viséo alternativa do processo de
desenvolvimento capitalista, que ndo se enconttalmente explicita, mas apenas
subentendida e disseminada ao longo do trabalha,r@® desviar a andlise do seu objetivo
principal de reproduzir com fidelidade o pensamecmndmico brasileiro da época.”

[...]

“Para interpretar a economia brasileira, os amalidancaram mao de varias
concepcdes sobre a articulagdo dos sistemas eocm®msobre sua dindmica de
funcionamento, ou sobre suas leis fundamentais ssilptidades de transformacéo,
desembocando em diagnésticos diferentes, quandoomdiitantes, sobre a mesma realidade.
Coube aqui explicitar essas concep¢Bes embutidaisanadlises concretas, ordena-las em
sistemas tedricos e agrupa-los de acordo com smdnpdade e complementaridade, de
modo a formar os modelos analiticos e as corrediespensamento em questdo.”
(MANTEGA, 1984, p. 18-19)

Ainda que tenha seus méritos, esta primeira sisiteegdo de maior félego da HPEB,
organizada a partir de um unico referencial te¢apoesenta limites importantes:

(i) Mantega ndo apresenta consideragfes mais ayladas sobre a questdo metodoldgica,
nao explicita com mais detalhes que os aqui citaduase de referéncia paranesdelostdo pouco
para a sistematizacao @evore genealdgica da economia politica brasileira

(i) Mantega também nao discorre muito sobre dagnois por tras de sua periodizacéo e da
selecdo dos autores que aborda. Se limitandoraafique € a partir da obra de Celso Furtado no
final dos anos 1950 (1959) que é possivel ideatifainicio de uma economia politica brasileira,
gue seria fruto do confronto ideoldgico entre l#dier agraristas e desenvolvimentistas
industrialistas, como também da influéncia da g¢&alimarxista, em especial a organizada a partir
do Partido Comunista Brasileiro (PCB), e dos deskmmentistas cepalinos. Desta combinacgé&o
(desenvolvimentistas industrialistas, marxistas esedvolvimentistas cepalinos) resultaria a
economia politica brasileirgo lado ndo neoclassico do debate sobre desenwitismo no Brasil
nos anos 1950-1960), que daria espaco nos anos dB6@rés modelos de pensamento para o
desenvolvimento brasileiro: modelo de substituigdomportacdes; modelo democrético-burgués e
modelo do subdesenvolvimento capitalista. Do laelfoda daeconomia politica brasileiraa partir
da matriz liberal (neoclassica), se desenvolverieodelo de desenvolvimento brasileiro. E, isolada,
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sem ser devidamente encaixada nas categorias dgvara genealdgica, Mantega coloca a teoria
da dependéncia.

Em sintese, Mantega néo apresenta um referenciatlolégico explicito para seu trabalho,
apenas enumera 0S passos que tomou para constleicgica analise. Além disto, € importante
destacar que Mantega ndo apresenta um critério gara a escolha dos autores abordados,
havendo arbitrariedade nesta escolha, elemento gu&orio admite, “Antes de comecar a analise,
convém chamar a atengdo do leitor para o carédédraaio envolvido na escolha dos autores e na
ordenacédo de suas teses em modelos de interpré(RFENTEGA, 1984, p. 21)

J& Bielschowsky (1988) analisa o periodo entrd 93964, justificando esta periodizacéo
por ser a época de estabelecimento do sistematiiadlu® pais e toma como conceito chave para
organizar e dar unidade ao pensamento brasileilesenvolvimentismioSua sistematizacéo do
pensamento econdmico brasileiro, realizada em weste marco conceitual, se da a partir de cinco
principais correntes de pensamento no periodo:ibealismo; desenvolvimentismo do setor
publico “ndo nacionalista”; desenvolvimentismo detos publico “nacionalista”; e corrente
socialista. O autor também analisa a obra de IgnReaingel, mas o faz de maneira isolada por
considerar que nao seria possivel encaixar Rangelguma destas correntes. Além disto, o autor,
a partir da nocao de “ciclo ideologico do desenveéntismo” propde uma periodizacdo para sua
sistematizacao, tendo como baliza 0 movimentodaaconomia brasileira. S&o os periodos: 1930-
1945 — origens do desenvolvimentismo; 1945-1955madairecimento do desenvolvimentismo
(subdividido em trés subperiodos: 1945-1947, 19482 e 1953-1955); e 1956-1964 — auge e crise
do desenvolvimentismo (também subdividido 1956-196061-1964).

E importante destacar que, diferentemente de Mantiglschoswky deixa explicito seu
referencial metodologico. O autor afirma tomar caeferéncia a formulacdo de Schumpeter para a
HPE. Como apresentado anteriormente, Schumpe@54]1.964) faz uma separacgao entre historia
da andlise econbmica, historia do pensamento edoadenhistéria dos sistemas de economia
politica. Partindo da nocao de que o desenvolvisrot &€ um principio normativo unificador que
organiza o pensamento econdmico brasileiro e teodoo nocdo que o pensamento econdmico
brasileiro no periodo analisado ndo se deu nossnae@démicos, mas sim nas discussdes no ambito
politico sobre o processo de industrializacéo lmiaaj Bielschowsky afirma que o melhor caminho
para organizar o pensamento econdémico brasileiqgeniodo € a partir do que Schumpeter chamou
de histdria dos sistemas de economia politica, @eessalva de que parte de seu trabalho também
implica organizar a historia do pensamento econ@mino sentido que Schumpeter da ao termo —
pois uma parte significativa das formulacdes daoger ndo se da em termos académicos e que ha
uma dimenséo analitica nas reflexdes econdmicdisactes no periodo, mas ressalta que este nao e
o foco de seu trabalho.

E possivel fazer uma ressalva critica & metodologiandicada por Bielschowsky. Ainda
gue tenha como referéncia Schumpeter (1954), éivebsperceber que o autor ndo segue
exatamente o0 que o Schumpeter propde. Segundo leéseargoposta por Borja (2013),
Bielschoswky mesmo negando a existéncia de umaériaisia analise econémica no Brasil no
periodo, realiza uma juncdo do que Schumpeter ahnaheohistoria dos sistemas de economia
politica e de histéria do pensamento econdmica) &azer esta juncdo, “acaba por abandonar os
critérios schumpeterianos, afirmando ser imposgigabar a histéria do pensamento econémico ou
dos sistemas de economia politica sem os sistenaiics de referéncia” (BIELSCHOWSKY,
1988, p. 30).

° “Entendemos por desenvolvimentismo, neste trabaltideologia de transformacédo da sociedade birasiefinida
pelo projeto econdémico que se compde dos seguimes fundamentais: a) a industrializacdo integral via de
superacao da pobreza e do subdesenvolvimentodirash) ndo ha meios de alcancar uma industrigiia&ficiente e
racional no Brasil através das forcas espontaneasatcado; por isso, € necessario que o Estadarejp| ¢) o
planejamento deve definir a expansado desejadaetioes econdmicos e 0s instrumentos de promocda égpansao;
e d) o Estado deve ordenar também a execuc¢agdasio, captando e orientando recursos financeifm&movendo
investimentos diretos naqueles setores em queciatina privada seja insuficiente. (BIELSCHOSKY 988] 2000,
p.7)
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Por fim, o trabalho realizado por Mal& al. (2011) se propbe a dar continuidade aos
trabalhos de Mantega (1984) e Bielschoswky (1988)abordar o periodo subsequente (1964-
1989) de maneira critica, a partir de outra prapatd leitura tedrica, as controvérsias como
elemento sistematizador da HPEB.

Esta proposta de leitura tem como referéncia a dbrdarl Marx, em especialeorias da
mais-valia([1905] 1980) e as contribuicbes de Rubin ([192%]14) e Dobb ([1973] 1977), ou seja,
se organiza a partir das nogBes de materialismidritis e dialética que foram apresentadas
anteriormente. Partindo da no¢éo oposta a de Satempque separa a analise tedrica da ideologia
— 0s autores afirmam néo ser possivel fazer talrae@o. A proposta de sistematizacdo da HPEB
feita pelos autores € que esta seja feita “em médglco-analitico, histérico e politico de maneira
integrada.”(MALTAet al, 2011, p. 35).

Sob esta perspectiva, é impossivel dissociar igenlpolitica, historia, economia e analise
tedrica “por serem umbilicalmente conectados, pegai ser articulados simultaneamente na
definicdo dos conceitos e da periodizacdo necess@dra se construir o recorte de estudo da
historia do pensamento econdmigdbid., p. 51). A relevancia fundamental dos proces&iéritos
para o desenvolvimento do pensamento e, nestedgemintexto social, visdo de mundo dos
autores, referenciais teoricos destes, fazem caadarmulagdo do pensamento esteja impregnada
de elementos que ndo podem ser encaixados no duenfeter quis identificar como teoria
econbmica pura. Analisar HPE significa discutiresselementos — ideologia, politica, historia,
economia e andlise tedrica — de maneira indisselkitotalizante.

“Em nossa visdo, o0 método mais eficaz para se pesga histéria do pensamento
econdmico combina o estudo do periodo histéricoederéncia com um estudo da teoria
econdmica elaborada até entdo, de modo a compreanpi®ducéo intelectual resultante
destas influéncias. Esta perspectiva, emprestadubim ([1929] 1989), tem como principio
0 materialismo histérico, em contraponto com olide® hegeliano sob o qual seria possivel
existirem ideias provenientes de um “espirito alis] sem a necessidade de uma base
material que as originasse. As ideias de uma ég@za expressao intelectual das relagbes

sociais vigentes com todas as contradicdes e &smuias herdadas da histéria, cuja
dindmica é dada fundamentalmente pela luta deeddgbid., p. 34)

Este também é o sentido geral da proposta de m@am@d@oa HPE aqui apresentada. As
controvérsias, neste método, tém centralidade ganmacdo do pensamento econbémico por
permitirem captar o movimento e a historicidadepdasamento. As controvérsias sado suscitadas
pelas questdes da realidade material e por comstasldiferentes questdes ideoldgicas, teoricas,
sociais e politicas, a realidade material pode amalisada de diferentes formas, sendo a
sistematizacdo da HPE marcada pelas rupturas,rdgaddades e disputas teoricas.

No caso especifico do artigo citado, a propostsistematizacdo da HPEB no periodo 1964-
1989 apresenta como eixo central para as contiaséis periodo a questao do desenvolvimento,
“a questado do desenvolvimento povoou o0 pensamenimensa maioria dos economistas do Brasil
e que a maior parte dos debates do periodo emoetgiodcomo referéncia fundamental um projeto
de desenvolvimento para o paikig, p. 35). Os diferentes projetos de desenvolvimesto
disputa, com suas diferentes orientacfes e foredateodricas, diferentes referenciais analiticos e
diferentes projetos politicos é o cenario no gsat@ntrovérsias se estabelecem. E em torno desta
guestdo que as principais controvérsias econdreleasadas se organizam, por exemplo, o debate
sobre a tendéncia a estagnacédo; a controvérsia aatistribuicdo de renda; a controvérsia sobre a
revolucdo brasileira; a controvérsia sobre as caudlsainflacdo, entre outras. Este trabalho é
retomado ndo tanto por conta dos pormenores dasoeérsias analisadas no livro do qual faz
parte, ou por conta das especificidades do peodbsado (1964-1989). Retoma-se esta proposta
por se considerar que este caminho das controgéraim a HPEB pode ser utilizado de maneira
mais ampla, em outros periodos da HPEB.

Por conta da forte marca da historicidade e dagsm@lidade nesta abordagem, é possivel
pensar a sistematizacdo do pensamento econdmicielboa a partir das controvérsias em
diferentes periodos. Por exemplo, pode-se anatisadesdobramentos dos debates sobre o
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desenvolvimento via industrializagcdo ou pela viengria entre Eugénio Gudin e Roberto Simonsen
nos anos 1940; questdes sobre a caracterizacdoodo de producdo no Brasil que percorreu
diversas décadas do século XX; questdes em tormetolmada da questdo do desenvolvimento na
primeira década do século XXI,; controveérsia s@neflacdo brasileira nos anos 1980, etc. Enfim,
0 ponto é que por conta das questfes da realidaderiah, nos diferentes periodos historicos
surgem controversias que se organizam a partidiEentes analises sobre a realidade e é possivel
tracar uma HPE a partir das rupturas e disputagspas controvérsias indicam.

Neste sentido, explorar os debates que permeiaalidade da formagcdo econdmico-social
brasileira, destacando os elementos em que tragaminterpretacdo acerca do funcionamento da
estrutura econdmica e da superestrutura juridigi@tjiga e ideoldgica do pais de forma articulada,
amplia nosso objeto de sistematizacdo, quanddaerda HPEB. Autores que seriam excluidos do
campo do pensamento econdmico caso utilizassemmetadologia indicada por Schumpeter
(1954), Mantega (1984) ou Bielschowsky (1988), aassa compor 0 objeto de andlise da HPEB.
Destacam-se entre eles aqueles que se convenaenominar de intérpretes do Brasil.

4. Incorporando a contribuicdo dosintérpretes do Brasilpara a Historia do Pensamento
Econdmico Brasileiro

O que se entende comwterpretacbes do Bras# grupo significativo de contribuicdes
formuladas para sistematizar a realidade histdmiaaileira, em especial no final do século XIX e a
partir da década de 1930 — geralmente é tratadcampo do pensamento social brasileiro, mas
dificilmente no campo da HPEB.

O campo que ficou conhecido conmterpretacdes do Brasipareceu, conforme destaca
RICUPERO (2008, p. 21), no periodo iniciado conebate abolicionista e republicano, no final do
século XIX, desdobrando-se com o estabelecimed&senvolvimento mais amplo da universidade
no Brasil, nas décadas 1920-1930. E possivel fitmntinestes autores a questdo da formacdo do
Brasil como uma questdo de fundo de seus trabalstos €, preocupavam-se com o debate do
estabelecimento de um quadro social nacional mafisamo que se contraporia a origem colonial
do Brasil, marcada por diversos tipos de domirema cultural, politico e econdmico. Geralmente
suas obras tratam dos trés momentos histéricpsesente, o passado e o futuisio €, comecam
com um grande balanco histérico — foco no passa@malisam como os elementos deste balango
historico e do processo de formacédo contribuirara paconstrucéo do Brasil — presente — e fecham
com um programa politico sobre como superar oslgmuds do pais — futuro. Sdo formulagdes que
mesmo quando tratam do passado, tem sempre enavistastigacdo do “presente como historia”
(cf. COUTINHO [1988] 2011, p.201).

O ponto aqui apresentado € que um intérprete dsilBean consigo uma missao intelectual,
pois busca, através da pesquisa histérica, congeeea realidade presente do pais. As
interpretacbes do Brasil se apresentam como umeponpensamento propriamente brasileiro
autdbnomo em relacdo as teorias dos principaisaentundiais, abrindo caminho para um tipo de
analise especifica que dara destaque, ainda qudermas diferentes, a estrutura produtiva para
tentar compreender o Brasil e sua formacao.

A preocupacao com o estabelecimento de um quadral smtbnomo, que se contrapusesse
a situacdo de subordinacdo colonial € a chave yargensamento que coloca no seu centro
dindmico principal o que ocorre internamente n.pAE interpretacbes do Brasil sdo marcadas
pela analise das formas estruturais da producéial st& vida material, que se expressam em
determinadas relacfes sociais necessarias e irtyen de sua vontade e as quais correspondem
relacbes de producao referentes a uma determiagdadd desenvolvimento das forgas produtivas
materiais.A0 mesmo tempo, um intérprete nao podieirar de perceber que sobre esta estrutura se
levanta uma superestrutura juridica, politica eesmondentes formas da consciéncia social que
necessariamente compdem seu objeto. Assim, teadatig interpretar o Brasil ndo conseguirdo
escapar das artimanhas de seu objeto e acabar&adoedlgar, aqui e ali, a dialética, ao
radicalismo e a critica.
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Para compreender a hacao que aqui se formara quogeeia vir a se formar era necessario
dispor-se a desvendar a realidade brasileira eopnapa explicacdo para a formagdo econémico-
social que se apresentava dentro das fronteiraEstiado Nacional. Ainda que nao busquem
tratarem da economia de forma explicita — as exxse@ddem ser Caio Prado Junior e Celso
Furtado — os chamados intérpretes do Brasil tenynastdes econdmicas (estruturais) elementos
relevantes de sua andlise, afinal, para abordao@egso de formacdo econdémico-social deve ser
tratar este processo como um todo, de forma tatakz expondo suas caracteristicas sociais,
politicas, culturais, e também econdmicas, ou segamalise do processo de formacao e constituicdo
de suas estruturas produtivas e sociais. E pdspiwtanto, compreender a obra dos intérpretes do
Brasil como parte da HPEB e inserir a contribuidastes intérpretes nas diferentes controveérsias
gque compdem a HPEB.

Tomando-se a percepcao de pensamento econémicoeigndicada, as analises focadas
na formagao econdmico-social como um todo poderirsd norte para o pensamento econdmico
brasileiro. Afinal, pensar os elementos da estauagondémica, das relacdes sociais de producédo e
das forcas produtivas ndo pode ser feito de formsodiada dos elementos politicos, sociais e
culturais. No entanto, conforme afirmado anteriorteg ao longo do século XX houve um
fortalecimento do processo de especializacéo enfeatpcdo do conhecimeftoTeixeira (2002),
afirma que no ambito do pensamento econémico, cambém nos ambitos do ensino e da pratica
da economia, esse processo foi ainda mais acentjifadme os horizontes analiticos da teoria
dominante no campo da economia enfocam nas queskdbesparéncia da realidade e esta
“dominada por uma visdo pseudocientifica, cujoszbotes analiticos ndo ultrapassam as nogdes
abstratas de mercado e de competitividade, na igdpade que o economista esta sempre diante de
sistemas econdmicos em forma pura” (p. 57). NestdidD, Teixeira destaca a necessidade de
retomada desta visdo mais ampla, totalizante, satdm estudos, analises e debates sobre a
formacao histérica da sociedade brasileira.

Seguindo o afirmado anteriormente a respeito daauo@ politica como chave para pensar
uma forma de interpretacdo do Brasil, autores cosi@¢ja mencionados) Celso Furtado e Caio
Prado Jr, mas também Nelson Werneck Sodré, Igiangel, Florestan Fernandes, Octavio lanni,
Ruy Mauro Marini, Maria da Concei¢cédo Tavares, FAsoade Oliveira, Jodo Manuel Cardoso de
Mello, entre outros, produziram analises que podenvistas como interpretacdes do Brasil, pois,
versam sobre elementos estruturais da producaal slacvida material e sua relagdo condicionante
com elementos ligados a superestrutura politicg&dipa e ideolégica. Ha, portanto, uma relacao
dindmica entre a contribuicdo de intérpretes dosiBraa HPEB e a contribuicdo de autores
reconhecidos como economistas em formulacdes ¢mag interpretacdes do Brasil, ampliando de
modo significativo a possibilidade de se escrewea ampla HPEB por meio do método das
controversias.

5. Consideracdes Finais

Buscou-se neste artigo apresentar os elementosloh@gecos que permitam sistematizar a
HPE, em geral, e a HPEB, em particular, a parsratatrovérsias. Tal como apresentado no artigo,
o referencial metodolégico para esta abordagemRia tdm como pontos de partida a dialética e o
materialismo histérico e como autores de referéiaax, Rubin ([1929] 2014), Dobb ([1973]
1977) e para o caso da HPEB, Matal (2011).

Partindo de uma compreensao do pensamento econdamem uma formulagéo tedrica que
€ expressao da realidade historica, na qual a ¥isdoundo sobre a qual esta analise é feita e o
contexto historico no qual esta se insere sédo elEmeéndissociaveis do pensamento, a construcao
da HPE pode ser entendida como a sistematizacadifdesntes formas de apreensao da realidade

19 Nao se nega que este processo de desenvolvimentaigersidade e posteriormente da pés-graduacd@rasil
tenha fomentado avancgos expressivos na producafusia do conhecimento. No entanto, considera-sessario
expor os elementos limitadores que este processueta desenvolveu.
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econbmica estruturada em cada tempo histérico Egpecsubstancialmente influenciada e
determinada pelos valores sociais desta épocaiBspetogo, os elementos historicos, sociais,
politicos e ideoldgicos fazem parte do processtodrulagéo tedrica em economia. Fazer histéria
do pensamento econdmico significa, portanto, coemulter as diversas interpretacbes e
formulacbes econémicas de acordo com seu tempdribist seus elementos ideoldgicos e seus
valores, e estas formulagdes e interpretacdes pedesistematizadas a partir das controvérsias.

No caso da HPEB, para a construcdo da abordagem colasovérsias para sua
sistematizacao, adiciona-se a contribuicdo das atlasmterpretacdes do Brasdomo importantes
formulacbes analiticas sobre o processo de formag@mndmico-social brasileiro. Estas
formulacdes compdem diferentes controvérsias quenfaparte da historia do pensamento e que
podem contribuir para a sistematizacdo da HPEB.

O debate em torno das diferentes abordagens emmBi®Esta fechado, afinal, € um debate
continuamente incrementado pelo movimento hist&ipelos questionamentos metodolégicos que
suscita. Além disto, existem outras formas de migtzacdo da HPE que ndo foram abordadas
neste artigo. A ideia deste artigo é colocar atgweda HPEB em evidéncia para que a partir destes
elementos seja possivel fazer reflexdes coletiwhgescomo sistematizar o conhecimento no campo
econdmico. Considera-se que a abordagem das cérgiay € um método frutifero para fazer esta
sistematizacdo que amplia o objeto da HPEB de farimaluir a contribuicdo das interpretacdes do
Brasil e revela uma HPEB mais rica do que a idieatifa pela metodologia utilizada até entao.
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