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Resumo: Marqués de Condorcet e Amartya Sen fizeram importantes contribui¢cdes na defesa dos
direitos humanos e trouxeram um olhar para as mulheres, o que pode ajudar na reflexdo sobre a
interseccdo entre escolha social e género. O objetivo deste artigo é apresentar as ideias desses
pensadores de modo a acomoda-las como alternativas ao utilitarismo presente na abordagem moderna
da escolha social. Nesse sentido, aceitam-se os direitos naturais em contraposi¢ao aos legais, bem
como se promovem alternativas ao pensamento de Bentham, evidenciando-se a necessidade do
alargamento da base informacional da escolha social que possibilita a discussdo dos direitos das
mulheres.
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Abstract: Marquis de Condorcet and Amartya Sen made contributions in the defense of human rights
and brought a view of these rights for women, which can help in the reflection on the intersection
between social choice and gender. The aim of this paper is to present the ideas of these thinkers in
order to accommodate them as alternatives to the utilitarianism present in the modern approach to
social choice. In this sense, natural rights are accepted as opposed to legal ones, as well as alternatives
to Bentham’s thought are promoted, highlighting the need to broaden the informational base of social
choice that enables the discussion of women’s rights.
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ESCOLHA SOCIAL, DIREITOS E GENERO:
AS CONTRIBUICOES DE MARQUES DE CONDORCET E AMARTYA SEN

1. INTRODUCAO

Ao passar da escolha individual para a escolha social, a anélise econémica se defrontou com
a problematica da agregacdo de preferéncias e de sua articulagdo com o bem-estar do grupo e dos
agentes tomados em sua singularidade. Como delimitar as melhores alternativas econdmicas do ponto
de vista social? Ou como definir, na eleicdo de governos e em consultas sobre politicas publicas,
quais as melhores acdes e se devem, ou ndo, serem adotadas? Sendo a sociedade formada por pessoas
com preferéncias e prioridades diferentes, € necessario considerar as opinides e 0s interesses diversos
na tomada de decisdes sociais adequadas, o que implica que a escolha social pertenca a varias
disciplinas, envolvendo aspectos filosoficos relacionados com a ética e com a teoria da justica (SEN,
2017, prefacio 1970)%.

Embora possa ter essa pretensdo, a ideia moderna de escolha social, ao se apoiar no
utilitarismo, parece anular a diversidade de vivéncias sociais, como é o caso do marcador de género.
Na tentativa de promover uma reflexdo que acomode os direitos sociais e que seja inclusiva as
mulheres, o objetivo deste trabalho é apresentar as contribui¢fes do Marqués de Condorcet (1743-
1794) e de Amartya Sen (nascido em 1933), aceitando os direitos naturais em contraposicdo aos
legais, na proposicdo de uma alternativa ao pensamento de Jeremy Bentham (1748-1832).

Para compreender como a teoria da escolha social promoveu o alijamento da diferenca social,
é preciso voltar as origens. Os pioneiros do processo de decisdo coletiva sdo, além de Condorcet
(1743-1794), o matematico francés Jean-Charles de Borda (1733-1799) que, na atmosfera do
iluminismo europeu do século XVII, preocuparam-se com os problemas de escolha social em termos
matematicos, dando ensejo a disciplina de escolha social via procedimentos de votagdo, em um
contexto de debates sobre a democracia e sobre a igualdade dos individuos, que ganha forca na
Revolugio Francesa (SEN, 1999; 2017)2.

A motivacdo desses precursores, de acordo com Sen (1999), era impedir a instabilidade e a
arbitrariedade nos arranjos de escolha social, o que se daria a partir do delineamento de uma estrutura
para a realizacdo de decisdes democraticas e racionais levando em conta as preferéncias e 0s
interesses de todos. Entretanto, a investigacao tedrica ndo rendeu resultados otimistas. Os pioneiros
notaram, por exemplo, que a regra da maioria pode ndo manter as propriedades desejaveis das
preferéncias individuais, quando o comportamento agregado se torna inconsistente. Isto é observado
nas situacdes em que ha transitividade nas escolhas dos individuos, mas no agregado a alternativa A
é socialmente preferivel a B, B é socialmente preferivel a C e C é socialmente preferivel a A —
descoberta denominada de Paradoxo de Condorcet.

Quando o objeto de estudo foi resgatado no século XX por Kenneth Arrow, que desenvolveu
uma estrutura axiomatica para a disciplina de escolha e fundou a teoria da escolha social moderna, 0s
resultados ainda se mostraram indesejaveis (SEN, 1999). Neste intento mais recente, Arrow continua
herdeiro do pensamento igualitario dos intelectuais franceses, utilizando, por exemplo, o termo
“fungdo de bem-estar social”, de modo a tentar conceder a escolha social um fundamento democratico
(SEN, 2017).

As dificuldades da escolha social se aplicam a chamada Economia do Bem-Estar (SEN, 1999;
2017). Apoiada nos trabalhos de Francis Edgeworth, Alfred Marshall e Arthur Pigou, este campo de

! Na verdade, como destaca Sen (1989 in Elster; Hilland,1989), ndo é facil responder o que é a teoria da escolha social.
Um contraste relevante é entre: i) teoria da escolha social como um campo de estudo e ii) teoria da escolha social como
uma abordagem particular para uma colecdo de abordagens tipicamente usadas nesse campo de estudo.

2 Sen (2017) destaca outras exploracdes — menos matematicas — de avaliagdo social sisteméatica no contexto do
iluminismo europeu, dentre as quais a de Mary Wollstonecraft (1790, 1792).
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estudos da microeconomia ndo seguiu a teoria da escolha social orientada pelo voto, mas se apoiou
na construcao de Bentham sobre o uso do célculo “utilitario”, com o utilitarismo tornando-se sua
principal ancora. Na viséo benthamita, o interesse social deveria ser avaliado mediante a agregagao
dos interesses pessoais dos diferentes individuos na forma dos respectivos estados de bem-estar
(utilidades que refletiam prazer ou felicidade). As op¢des disponiveis deveriam ser julgadas conforme
a soma das utilidades (e desutilidades) e, quando o resultado fosse positivo, ter-se-ia algo desejavel
do ponto de vista social.

Na década de 1930, a Economia do Bem-Estar utilitarista foi criticada e seria esperado o
questionamento sobre a sua negligéncia quanto a distribuicao e seu foco nos totais gerais da utilidade.
Ao avaliar o todo, tem-se uma pretensa igualdade entre os individuos somados, expressos a partir de
um numeral que traduz seu espaco na sociedade, mas que invisibiliza suas diferencas pela integracéo
completa das preferéncias. Esse, porém, nédo foi o foco das criticas no periodo: os economistas foram
convencidos pelas ideias de Lionel Robbins (1994) sobre o carater ndo cientifico das comparactes
interpessoais de utilidade e os fundamentos epistémicos da economia do bem-estar utilitarista
passaram a ser considerados problematicos.

Depois de criticada por Robbins, o novo obstaculo a teoria da escolha social foi a restricdo
informacional. A Nova Economia do Bem-Estar enfrentou o desafio, com o critério de Pareto sendo
adotado como unico parametro basico de avaliacdo de melhoria social, ainda que ndo incorpore as
questdes distributivas. Essa visdo se manteve com os critérios de compensacdo, tais como de Kaldor,
Hicks, Scitovsky e Samuelson. Uma vez que as mudancas sociais geram ganhadores e perdedores, 0s
critérios de compensacdo seriam desenhados de modo a compensar 0s possiveis perdedores, evitando
que os agentes fiqguem em situacdo pior aquela original, e alcancando uma melhoria paretiana
potencial. Por ser potencial, tem-se a principal critica a tais critérios: nada garante que a existéncia
de uma possivel compensacéo seja concretizada.

A outra possibilidade de fugir das comparacGes interpessoais é a contribuicdo de Abram
Bergson?, desenvolvida por Paul Samuelson, da fungdo de bem-estar social individualista que leva a
formulacdo pioneira de Kenneth Arrow (1950). O foco da funcdo de Bergson-Samuelson esta nas
decisdes individuais (com a inexisténcia de externalidade de consumo), mantendo o conceito de
utilidade como principal argumento. Assim, aceitam-se como legitimas, para a defini¢do da funcéo
de bem-estar social, as caracteristicas do welfarismo, ordinalismo, impossibilidade de comparacao
interpessoal e a delimitacdo do 6timo de Pareto (BELTRAME & MATTOS, 2017). Entretanto, Arrow
estabeleceu quatro condic¢des que garantiriam que a funcdo de bem-estar social satisfizesse, a um sé
tempo, os critérios de eficiéncia e democracia®: 1. Dominio irrestrito®; 2. Principio de Pareto®; 3.
Independéncia de alternativas irrelevantes’; e 4. No ditadura®. A questio da impossibilidade da
escolha social — o Teorema da Impossibilidade de Arrow — atesta que ha ao menos trés estados sociais
distintos e o conjunto de individuos é finito, entdo ndo ha funcdo de bem-estar social que satisfaca
simultaneamente todos os critérios.

A totalidade da combinacédo de axiomas usada por Arrow limitou os procedimentos de escolha
social as regras do tipo de votacdo e seu resultado de impossibilidade se relaciona com tais diretrizes.
Trata-se de uma consequéncia analitica do conjunto de axiomas postulados para a escolha social
raciocinada (SEN, 1999). Alem disso, comparacdes interpessoais sao excluidas, mas o teorema revela
um conjunto de outras suposi¢Oes sobre as regras de votacdo que ndo consideram a natureza dos

3 VVer Bergson (1938) e (1954).

4 Sen (2002, p. 329) afirma que na versdo original de Arrow (de 1950) havia cinco condicdes, mas na versdo dos anos
1960, Arrow destacou apenas quatro.

5> Demanda que a func&o de bem-estar social deva incluir todas as preferéncias individuais - que sdo completas, reflexivas
e transitivas - de modo que, ao agrega-las, o sistema de preferéncias sociais satisfaz as mesmas propriedades, ou seja, a
funcéo de bem-estar social é consistente.

& Afirma que a preferéncia social deva responder positivamente a situacdo de unanimidade - se todos preferem uma
alternativa a outra, a alternativa preferivel deve ser observada na escolha social.

" Exige que a escolha social entre dois estados reflita apenas as preferéncias individuais por esses dois estados.

8 Proibe a presenca de algum ditador capaz de impor sua vontade aos demais.
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estados sociais, apenas 0s votos gque sdo contra ou a favor (neutralidade) desses estados. Evitar as
comparacgOes interpessoais de utilidade impossibilita considerar a desigualdade de utilidades, de
modo a impedir que assuntos de distribuicdo sejam abordados quando da consideracdo da natureza
dos respectivos estados sociais.

Diante dessa limitacéo, € relevante destacar que existem visdes, como as de Condorcet e Sen,
que sdo alternativas. Para Peter (2003), a teoria da escolha social de Sen entende a necessidade de
reconciliar a avaliacdo de decisbes politicas com a diversidade de preferéncias, preocupacdes e
dificuldades de individuos diferentes dentro da sociedade, sublinhando o campo potencial para o
estudo e a compreensdo de assuntos de género na avaliacdo politica democratica. No que cabe a
Condorcet, sua visdo possibilita compreender a ideia de que a escolha social se apresenta como um
campo frutifero para a discussao das questfes de género a partir de um olhar sobre a diferenga entre
os individuos.

Para recuperar as ideias de ambos 0s pensadores, o artigo traz, além desta introducéo, uma
segunda secdo discutindo as contribuicdes de Condorcet e Sen enquanto homens feministas que
trouxeram os direitos das mulheres como eixo central de suas compreensfes de mundo, destacando
suas visdes sobre género, direitos humanos e a teoria da escolha social. As consideracdes finais
reforcam a necessidade do alargamento da base informacional da escolha social, possibilitando a
inclusdo da discusséo dos direitos das mulheres.

2. ESCOLHA SOCIAL, DIREITOS E GENERO: A CONTRIBUICAO DE PENSADORES
FEMINISTAS

Partindo de uma perspectiva distinta da utilitarista, as visdes de Marie Jean Antoine Nicolas
de Caritat — 0o Marqués de Condorcet e, dois séculos depois, de Amartya Kumar Sen sdo discutidas
com o propdsito de destacar a importancia da consideracao dos direitos na teoria da escolha social,
em especial com temas relacionados a igualdade de género, sem esquecer que essa igualdade é
buscada num espaco informacional que trata de individuos que sdo heterogéneos®. Para isso, recupera-
se a ideia de direitos e da questdo de género a partir de Condorcet, enquanto de Sen captura-se a
relevancia da inclusdo dos direitos, especialmente das mulheres, no arcabouco da escolha social.

2.1 A discusséo dos direitos e do género em Condorcet

Condorcet € um dos grandes nomes do lluminismo. Foi feminista e abolicionista, atuando na
vida publica para expandir as reivindicac6es de justica, moralidade e direitos humanos. Viveu em um
dos periodos mais transformadores da historia francesa e, junto a estas mudancas, suas visdes politicas
evoluiram de um apoio a uma monarquia constitucional reformada a defesa de uma republica
democratica, e da transi¢do do suporte de uma democracia baseada na propriedade para o sufragio
universal.

Antes da Revolucdo Francesa, Condorcet publicou ensaios sobre a aplicacdo da teoria da
probabilidade ao voto popular, bem como sobre a Revolugdo Americana e preparou o terreno para a
Convencdo (1792-1795)°. Durante a Revolugéo, Condorcet contribuiu na redagdo da Declaragio dos
Direitos dos Homens e do Cidaddo (1789), sendo eleito como representante da Assembleia
Legislativa dois anos depois. No decurso da Convencédo Nacional, Condorcet da félego a sua trajetoria
como um dos principais tedricos da educacao a partir de relatorios em defesa da instrucéo publica.
Entretanto, por seu posicionamento favoravel ao girondinos durante o Periodo do Terror, acabou

o Botting (2016) argumenta que a ideia de direitos humanos das mulheres é a visdo de que as mulheres séo intituladas a
direitos iguais com os homens porque ambos compartilham o status de seres humanos. Foi Mary Wollstonecraft (1759-
97) e John Stuart Mill (1806-1873) os primeiros arquitetos filoséficos dessa visdo, mas a partir de perspectivas diferentes:
ela, com uma justificacdo teoldgica racional; ele, com uma fundacéo liberal utilitaria.

10 A Convengédo compreende o periodo de enfrentamentos e lutas sangrentas, na qual houve a apresentacéo de projetos de
reformas que confrontavam varios entendimentos sobre a intervencéo estatal.
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sendo preso apo6s redigir um projeto de Constituicdo contrario as ideias jacobinas e que incorporavam
procedimentos de votacdo que nunca foram adotados (LANDES, 2018; ROVERE, 2019).

A partir deste espaco de discussdo, Condorcet se tornou reconhecido como o fundador da
teoria da escolha social e suas principais contribuicdes nessa tematica sao, além do ja discutido
Paradoxo de Condorcet, também o Teorema do Juri. Neste, demonstra que votar € um mecanismo de
tomada de decisao racional, ndo meramente uma expressdo da vontade da maioria (ANSART, 2009).
E neste &mbito decisorio — politico — que Condorcet passou a propor algo inesperado para um homem
de sua ossatura — “a necessidade de igualdade juridica entre as mulheres ¢ os homens” (ROVERE,
2019, p. 230), tornando-se um dos primeiros autores a declarar publicamente apoio aos direitos
politicos das mulheres (ANSART, 2009) ou, conforme Nall (2008), um feminista muito antes de o
feminismo se tornar um dos movimentos mais importantes da modernidade!!. H4 uma rejeicéo, por
parte do pensador, da ideia de que homens e mulheres sdo fundamentalmente diferentes, apontando
a forma como a educacéo e a socializacdo séo as criadoras das normas de género (NALL, 2008).

As reflexdes de defesa da igualdade de género ndo representam a unica causa controversa
defendida por Condorcet, mas “explica, por um lado, seu vivo interesse em estender aos
negligenciados do Antigo Regime o campo do direito, e por outro, sua convic¢ao da flexibilidade dos
seres humanos, homens e mulheres, para o melhor e para o pior” (ROVERE, 2019, p. 229-230).
Conforme Landes (2018), antes de abordar publicamente a questdo da mulher, defendeu a
humanidade e os direitos dos africanos escravizados e prop0s a aboli¢do da escraviddo nas col6nias
francesas no exterior.

Em Letters from Freeman of New Haven to a Citizen of Virginia on the Futility of Dividing
the Legislative Power among Several Bodies, de 1787, Condorcet tinha o propdsito de identificar os
problemas constitucionais nos Estados Unidos, mas como sua anélise se ancorava no conceito de
vontade, esclarecia que se uma pessoa ¢ “capaz de deliberar, de julgar e decidir, ela pode ¢ deve
participar do direito e tomar parte nas decisdes comuns” (ROVERE, 2019, p. 230). Entretanto, “as
leis civis estabeleceriam entre 0os homens e as mulheres uma desigualdade tdo grande que podemos
supor que elas sdo privadas da vantagem de ter uma vontade propria, e seriam apenas uma injustica
a mais” (CONDORCET, 1788, p. 16).

Para Nall (2008), Condorcet concordou com Diderot e Paine ao defender que leis injustas
subjugam as mulheres, mas discordava da ideia de que a melhora nas leis seria a primeira e Ultima
solugdo do problema. Para ele, quando um homem controla 0 mecanismo que produz as leis,
estabelecendo normas opressoras, tem-se como consequéncia uma grande desigualdade entre 0s
sexos. E vai além, criticando ndo apenas a participacdo na tomada de decisdo, mas também as leis
que rejeitavam as mulheres como elegiveis para fungdes publicas, dado que nenhuma determinacao
legal deveria ter o poder de exclui-las de qualquer posto.

Para Gil-Cepeda Pérez (1999, p. 75), Condorcet lutou por causas justas, contra a injustica e a
discriminacdo e, de todos os seus combates, foi a sua campanha a favor do voto feminino o mais
original. Foi o Unico, entre os filésofos e politicos desses anos, “a indignar-se ao ver as mulheres
tratadas como menores de idade nos assuntos publicos”. Para chamar a atengdo dos franceses dessa
questdo tdo importante escreve Sobre a admissdo das mulheres ao direito a cidadania.

Publicado em 1790, ano do nascimento de sua filha, Sobre a admisséo representa uma aula
de equidade de género (ALVES, 2017). Esta é a obra que o consagra como um dos maiores expoentes
do protofeminismo, compreendendo um resumo do movimento que viria a ser constituido a partir dos
trabalhos de Olympe de Gouges (Declaragao dos Direitos da Mulher e da Cidada, de 1791) e Mary
Wollstonecraft (Reivindicagio dos direitos das Mulheres, de 1792): o feminismo moderno. Ambas
foram inspiradas pelas ideias e conversas com Condorcet, o que incluia visitas em sua casa em Paris.

1 para Alves (2017), Simone de Beauvoir, influenciada por estas figuras admiraveis do feminismo do final do século
XVIII, reconheceu o pioneirismo de Condorcet na defesa da cidadania feminina no seu livro O Segundo Sexo, escrito
mais de 150 anos depois da Revolugdo Francesa.
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Diferentemente da abordagem adotada pelas pioneiras da ‘primeira onda do movimento
feminista’, Sobre a Admissao € constituido, de acordo com Rovedere (2019), de um posicionamento
estratégico, porque voltado ao convencimento dos homens:

(...) ele ndo afirma nada das mulheres, ndo lhes atribui nada e ndo postula nada. Ele pensa
como um homem e se dirige aos outros homens dizendo duas coisas: por um lado, a
feminilidade introduz a diferenca na humanidade, por outro, essa diferenca ndo atinge
nenhum dos critérios que definem um ser humano como ser de direito. Logo, a cidada nasceu
(ROVEDERE, 2019, p. 31).

Ainda que muitos interpretem que este segundo ensaio seja a mais precisa declaracdo dos
direitos das mulheres, por compreender uma defesa dos mesmos em toda a historia, o texto anterior,
de 1787, configura-se como o constructo feminista mais radical do trabalho de Condorcet, ao destacar
que tais direitos sdo parte de uma consideracdo mais ampla dos elementos de uma Constitui¢ao justa
(NALL, 2008; LANDES, 2018).

Em Sobre a Admisséo, entretanto, o que Condorcet faz é evidenciar que as viola¢fes aos
diretos naturais tinham escapado aos filésofos e legisladores, até mesmo quando eles estavam
estabelecendo o direito comum dos individuos da raca humana e fundando as instituicdes politicas.
Tais direitos precedem qualquer forma de organizacao social, s&o naturais no sentido de que podem
ser logicamente derivados das caracteristicas humanas mais béasicas, como a capacidade ou o
potencial de ser um agente moral, racional (ANSART, 2009). Dai o questionamento de Condorcet
sobre o fato de os legisladores, ao excluir as mulheres do direito a cidadania, terem violado o principio
de igualdade dos direitos ao privar metade da raca humana em poder contribuir para a formacgédo das
leis. Para mostrar que essa exclusdo ndo era simples fato de tirania, dever-se-ia provar ou que 0s
direitos naturais das mulheres ndo séo absolutamente os mesmos dos homens, ou que as mulheres
ndo sdo capazes de exercer esses direitos.

But the rights of men result simply from the fact that they are rational, sentient beings,
susceptible of acquiring ideas of morality, and of reasoning concerning those ideas. Women
having, then, the same qualities, have necessarily the same rights. Either no individual of the
human specie has any true rigths, or all have the same; and he or she who votes against the
rights of another, whatever may his or her religion, colour, or sex, has by that fact abjured
his own. Lastly, shall it be said that there exists in the minds and hearts of women certain
qualities which ought to exclude them from the enjoyment of their natural rights?
(CONDORCET, 2011 [1790], p. 8-9).

Em outras palavras, Condorcet acreditava que a inclusdo das mulheres e o intitulamento
subsequente das liberdades politicas iguais sdo precedentes em relacdo a recusa desses direitos com
respeito ao argumento da utilidade, que € percebido como uma base pobre sobre a qual se funda a
acdo politica contraria as mulheres. “He argues that reason of utility cannot trump a true right”, uma
vez que “utility has often served as the pretext and excuse of tyrants” (NALL, 2008, p. 62-63).

Em Sobre a Admissdo, ao personificar tais diferencas em termos de insercdo politica,
Condorcet recorre a historia, cita Elizabeth da Inglaterra, Maria Tereza e as duas Catarinas da RuUssia,
associando-as a ideia de que néo lhes faltava forga da alma, nem coragem de espirito, enquanto 0s
homens que governaram o mundo n&o teriam o direito de ficarem tdo orgulhosos de seus feitos. Ao
contrastar as duas experiéncias, afirma que “women are superior to men in the gentle and domestic
virtues” (CONDORCET, 2011 [1790], p. 9), sabendo amar a liberdade, embora sem poder usufruir
de todos os beneficios, assim como sacrificando-se as republicas.

Ao tentar rebater as teses que justificavam a exclusdo das mulheres dos direitos (seja pela
fragilidade fisica, ou pela inferioridade intelectual), Condorcet ndo contra-ataca, mas expde de modo
habil alguns argumentos que propdem o contraponto ao que é difundido. O primeiro deles € com
relacdo a razdo. Para Condorcet, a alegacdo de que as mulheres nunca séo governadas pela razéo esta
incorreta em si mesma, ja que elas sdo governadas pelas suas proprias razdes (e experiéncias),
distintas daquelas dos homens.
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Ao fim, como altimo argumento de Sobre a Admissdo, Condorcet versa sobre o0 que considera
a causa principal do temor da influéncia das mulheres sobre os homens: a ideia de que qualquer pessoa
que possa exercer os direitos de cidadania aspira governar outros. Para ele, isso poderia ser verdade
nos tempos em que as constitui¢des estavam sendo estabelecidas, mas o sentimento é escassamente
provavel. Isso porque “(...) ndo devemos acreditar que se as mulheres fossem membros das
assembleias nacionais, elas abandonariam imediatamente suas criancas, sua familia, suas costuras.
Elas estariam, isso sim, mais preparadas para criar seus filhos, para formar os homens
(CONDORCET, 2019 [1788], p. 241).

Dai reflete-se a percepcéo de que, assim como os homens, as mulheres possuem a necessidade
de realizacdo de certas atividades (duties), 0 que as ausentaria dos espacgos politicos. Embora isso
possa servir como defesa para que, nestes casos, elas ndo tenham preferéncias nas elei¢fes, ndo
implica no fundamento de uma exclusdo legal, confirmando a ndo admissdo da validade das
afirmac0es utilitarias. Nesta tematica, Nall (2008) destaca que Condorcet ainda tem muito para nos
ensinar, ja que seu exemplo é um ataque ao pensamento conservador que acredita que o feminismo é
para a familia o que a bomba atdmica é para a paz. A causa do feminismo € a causa dos direitos
humanos:

Condorcet shows us that it is a cause equally belonging to men as to women. Feminism cause,
Condorcet’s cause, is one that pushes for greater equality for women and demolishes the
prejudices that deterministically define men and women by their sex. Feminism permits men
and women to break conventional roles, allowing them to discover a lifestyle that best suits

their individual needs and desires. Condorcet speaks to the importance of not only thinking
and theorizing, but also acting on one’s ideas and ideals (NALL, 2008, p. 68-69).

De uma perspectiva politica, na obra de Condorcet, as diferencas entre homens e mulheres —
“supondo que os homens tenham uma superioridade de espirito” — deve-se principalmente a distingdo
de educacdo, ndo ao sexo em si. Por essa visdo, ao comparar homens e mulheres, evita as
generalizacGes, raciocinando em termos estatisticos a partir das caracteristicas mensuraveis da
populacdo, o que o leva ao uso das ferramentas matematicas para a comparacdo. Antecipando
métodos modernos, Condorcet estava convencido de que tal processo poderia avaliar diferencas
estatisticas entre grupos populacionais, ao mesmo tempo em que evitaria oposic¢Bes rigidas entre
macho e fémea, e bioldgico e social (caminhando em direcdo a sociobiologia e a psicologia
evolucionéria). “The border between the biological and the social is not just uncertain but also,
perhaps, fluid and changing. In this sense, gender differences are neither biological nor social truths
but empirical ones subject to constant revision (ANSART, 2009, p. 354).

Se as diferencas entre homens e mulheres se ancora na educacdo, a natureza e o objeto da
instrucdo publica deveria ser independente das opinides. A educacdo ndo se limita ao ensino das
verdades de fato e de calculo, mas envolve todas as nogdes politicas, morais e religiosas. “A liberdade
dessas opinides ndo seria sendo ilusdria se a sociedade se apropriasse das geracfes nascentes para
Ihes tirar aquilo em que devem acreditar” (CONDORCET, 2008 [1791], p.45). Nesse caso, a instrucao
das mulheres deve ser a mesma dos homens, a partir da qual elas poderdo garantir 0s meios de
exercerem seus direitos. Se 0 acesso as verdades e as provas € limitado para elas, ndo € possivel
enxergar como a diferenga entre 0s sexos seria uma exigéncia para diferenciar a escolha das verdades
ou a maneira de prova-las.

Quando alguém se mostrava contrario @ emancipagdo da mulher por conta de sua inépcia e
falta de conhecimento na esfera publica, a resposta de Condorcet era de que “one can hardly know
woman’s potential because she has been deprived of the kind of education that would cultivate
genius” (NALL, 2008, p. 56). Por esta interpretacdo, a educagdo favorece individuos independentes
e autbnomos e isso é importante ndo apenas para a teoria da votagdo, mas para a teoria dos direitos
naturais'? - “only truly autonomous individuals can take full advantage of their rights. Laws decree
equality of rights; but public instruction alone can make this equality real” (ANSART, 2009, p. 356).

12 \/er Hart (1955).



7

Tem-se, neste caso, uma associacdo entre as posi¢Oes politicas do filoséfo e as escolhas do
matematico no campo de aplicacao: tanto no teorema do juri ou na compreensao da igualdade mental
e moral bésica entre homem e mulher, as probabilidades apenas confirmam o que a razdo simples
intuitivamente sugere®®.

Além dos ensaios de Condorcet j& referenciados, seus argumentos sobre os direitos das
mulheres se encontram também no trabalho de 1790 e no testamento para sua filha de 1794, incluindo
um esbogo de 1793 (LANDES, 2018). De acordo com Nall (2008), o documento direcionado a filha
Eliza é a manifestacdo mais significativa de seu feminismo, ao enfatizar que, para realizar a felicidade,
primeiro vem a autossuficiéncia (o argumento: uma pessoa pobre, mas independente, esta em melhor
situacdo que uma rica, mas dependente). Ao fazer isso, Condorcet ofereceu conselhos non gendered
que poderiam ser feitos a um filho, sem mencionar o “lugar” ou papel da mulher na sociedade, nem
referenciar um possivel casamento. Ha um encorajamento para que ela enriquecesse sua vida com
alguma habilidade, ou exercitando a sua mente: “to be happy one must be intellectually and
financially independent. One must also cultivate self-respect, which is partly born out of the equitable
treatment of one’s fellow human beings” (NALL, 2008, p. 61). Nao surpreende esse posicionamento
porque, ao longo da sua vida e obra, o pensador prové um modelo de masculinidade alternativo aquele
vigente (NALL, 2010).

A partir do exposto sobre a defesa da igualdade entre homens e mulheres, Nall (2008)
argumenta que Condorcet se tornou feminista i) por acreditar na verdade objetiva de que homens e
mulheres sdo intelectualmente iguais e que o principio da liberdade humana individual deveria
triunfar sobre a tradigédo arcaica da tradicdo e da utilidade; ii) por acreditar que a emancipacdo da
mulher promoveria um progresso da sociedade, ja que a utilidade ndo era a base para o triunfo dos
direitos politicos das mulheres; e por fim (e talvez mais importante), iii) por sua paixdo por justica,
com a igualdade de género sendo uma acdo para alterar a composicao da sociedade. Independente do
motivo, seu feminismo deixou um legado, contrapondo-se as visdes dos homens de seu tempo —
Voltaire duvidava que as mulheres eram capazes de invencdo; Montesquieu nao suportava a ideia da
emancipacdo feminina; Diderot tinha piedade das mulheres, mas ndo respeito; e Paine identificava a
mulher com seu papel de procriadora e organizadora da familia. Nem mesmo Mary Wollstonecraft
teria feito o que Condorcet fez para o feminismo, ja que para ela as mulheres seriam mais Uteis e
virtuosas se recebessem a protecao das leis civis (NALL, 2008).

2.2 A discusséo dos direitos e do género na escolha social de Sen

Para Amartya Sen (2009)%°, Arrow se preocupou com a dificuldade de decisdes de grupo e
com as inconsisténcias geradas neste processo, colocando 0 objeto em uma estrutura axiomatica e
promovendo o nascimento da teoria da escolha social moderna. Ao fazer isso, aprofundou a
obscuridade pré-existente por estabelecer resultados pessimistas. Dois séculos ap6s o surgimento das
ambicOes da racionalidade social no pensamento iluminista e dos escritos dos teéricos franceses, o
objeto pareceu condenado e as interpretacfes ao longo do tempo foram incapazes de considerar a
questdo distributiva — utilidade total da comunidade conforme Bentham - representando uma
limitacdo informacional de importancia politica e ética (SEN, 1999). O interesse utilitario, ao levar
em conta os ganhos e perdas de diferentes pessoas, que remete as comparacdes de ganhos e perdas

13 Os aspectos originais do pensamento de Condorcet — teoria da matematica social e seu feminismo — tém recebido
atencdo, mas ainda falta explorar a relagdo entre eles. Enquanto a teoria da votacdo tem um papel essencial na sua visdo
de ciéncia social, seu feminismo segue uma orientacdo paralela e foca na questdo de direito de voto das mulheres
(ANSART, 2009).

14 Ver Lukes e Urbinati (2012) que apresentam o Esbogo e a carta de Condorcet a sua filha. No esbogo, o pensador
reafirma o papel da ciéncia e a confianga na ideia de progresso da humanidade.

15 A contribuicéo de Sen envolve uma ampla gama de temas, como a Teoria da Escolha Social, a teoria econdmica, a ética
e a filosofia politica, o bem-estar econdmico, a pobreza, o desenvolvimento econdmico, a salde publica e os estudos de
género.
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de utilidades, ndo estava em Borda e Condorcet e, com Robbins, as comparagdes interpessoais
passaram a ser consideradas nao cientificas - novamente uma restricao informacional. Nos anos 1940,
com a Nova Economia de Bem-Estar, passa-se a usar a comparagao de Pareto, que também ndo revela
a preocupacdo com questdes distributivas.

Do pessimismo diante da escolha social e da invisibilidade dos aspectos distributivos, Sen
(1970, 1999, 2017) argumenta que é possivel discutir a agregacdo de preferéncias a partir das
condicdes de Arrow e da consideracdo, por exemplo, de outra base informacional, que permita incluir
preocupacdes como a discussdo dos direitos®. “The real issue is not, therefore, the ubiquity of
impossibility, but the reach and reasonableness of the axioms to be used. We have to get on with the
basic task of obtaining workable rules that satisfy reasonable requirements” (SEN, 2017, p. 354). Para
iss0, Sen se dedicou as extensdes e emendas na estrutura conceitual de Arrow, podendo-se destacar
entre suas modificagdes: (i) a incorporacdo de comparacdes interpessoais de utilidade no arcabouco
de mudanca social, (ii) o abandono da exigéncia de Arrow quanto a transitividade da preferéncia
social e a consideracdo das questdes sobre a legitimidade da ideia de preferéncia social, (iii) o
reconhecimento das liberdades pessoais, e (iv) a acomodacdo da ideia de direitos dentro do sistema
axiomatico de escolha social'’.

Isso representa um distanciamento da teoria da escolha social que seguiu Bentham e que
rejeitou a ideia de direitos, exceto na forma institucionalizada de direitos legislados®, com um retorno
aos pioneiros iluministas que usaram da forca moral e politica da ideia de direitos e liberdades (em
especial, Condorcet e Mary Wollstonecraft). Ao recuperar o pensamento de Condorcet sobre a
educacéo, especialmente das mulheres, Sen (2009, p. 266) destaca:

(...) its not often remembered that Condorcet was one of the pioneers and possibly the pioneer
of showing the importance of the schooling of girls — now Condorcet’s focus on education,
on societal statistics on public discussion, to which he remained committed throughout his
life and texts in various volumes, brings out his involvement. He brought up the importance
he attached to this way of making social choice richer and more successful.

Para Sen (1999), o tema da distribuicdo também estara ligado com a necessidade de ir além
das regras de votacdo como base nos julgamentos de bem-estar social. O uso de comparacfes
interpessoais pode partir de outras bases que ndo o utilitarismo, e permitir que decisdes publicas
considerem as desigualdades de bem-estar e oportunidades. A pergunta é: comparacao interpessoal
de qué? Por exemplo, a utilidade pode ser maledvel em resposta a privacao persistente: uma esposa
subjugada em uma sociedade marcada por normas patriarcais se conforma com sua privagdo; sente
prazer por pequenas realizagdes e ajusta seus desejos conforme suas possibilidades, mas seu sucesso
nesse ajustamento ndo remove sua privagao.

A questdo da adaptabilidade presente na andlise utilitarista €, de acordo com Sen (1999),
importante para o caso da desigualdade de género e da privacdo das mulheres em sociedades
desiguais, sendo o papel da percepcdo muito importante. Mulheres trabalham mais horas que os

16 0 intuito de Sen era compreender melhor o resultado da impossibilidade a partir de axiomas razoaveis, e oferecer uma
estrutura alternativa para fugir da cilada do esquema teérico de Arrow (BELTRAME; MATTOS, 2017).

17 Beltrame e Mattos (2017, p. 86) afirmam que deixar a teoria da escolha social adequada para estudar questBes préaticas
que motivavam Sen exigiu introduzir nogdes de cardinalidade e comparagdes interpessoais de utilidade, trazendo para o
campo das discussfes sobre bem-estar e escolha social reflexdes éticas sobre o valor da liberdade, igualdade e respeito
aos direitos humanos.

18 para uma explicacdo sobre direitos humanos e os direitos humanos das mulheres, ver Botting (2016), para a qual o
conceito de direitos humanos das mulheres ndo surgiu da ideia revolucionaria de direitos dos homens, mas da ideia radical
de direitos das mulheres. Por exemplo, Wollstonecraft (1792) apontou a necessidade de revisar a constituicdo francesa
para incluir os direitos das mulheres para realizar a justica de metade da raca humana. A atencdo de Wollstonecraft para
as injusticas baseadas em género que as mulheres enfrentavam no seu tempo lhe fez argumentar pela necessidade de
incluir as mulheres em qualquer definigéo igualitéria e universalista do que é denominado direitos da humanidade. Sua
contribuicdo para a teoria politica foi explicar a razdo de qualquer conceito de direitos humanos se referir igualmente a
homens e mulheres, visdo também compartilhada por revolucionarios franceses como Condorcet e Olympe de Gouges.
Ver também a Declaragao Universal dos Direitos Humanos de 1948 da Unesco (1998).
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homens (considerando o tempo alocado em atividades produtivas e reprodutivas) e ndo raro recebem
menos atencdo em saude e nutri¢do; nestas situacdes, a percepcao de uma desigualdade incorrigivel
pode estar ausente em uma sociedade onde dominam normas assimétricas. Esse tipo de desigualdade
e privacdo ndo é adequadamente tratado na escala métrica mental da satisfacdo e do
descontentamento, sendo necessario avalié-las pelo seu lado real, ndo mediante as reacbes mentais
que provocam. Para Sen (1999), o alargamento informacional é, portanto, um caminho efetivo para
superar 0 pessimismo sobre a escolha social, com o pensamento formal sobre os axiomas e o
entendimento informal de valores e normas apontando nesta proficua direcéo.

Beltrame e Mattos (2017) trilham o0 mesmo caminho de Sen, afirmando que o maior problema
associado a compreensdo da escolha social de Arrow esta na base informacional proposta pela
condicdo 3, porque considera apenas a informacdo sobre a utilidade das opcOes diretamente
analisadas. O abandono da pobreza informacional seria uma saida, ja que uma estrutura adequada
para analisar o bem-estar deveria incorporar posicionamentos éticos que ficaram de fora da
Economia, de modo a oportunizar uma estruturacdo de sistemas de escolha mais comprometida com
a justica social e a liberdade. O que pode ser nocivo ndo é mais informacéo, mas privilegiar apenas
um tipo de diversidade sobre as outras. 1sso é evidente quando Sen (2009) enfatiza a perspectiva
informacional e dial6gica que Condorcet tanto destacou por estar comprometido com a igualdade,
mas com foco em uma resolucdo justa dos problemas, que apontava para um entendimento
informacionalmente rico da justica social.

O principio da diferenca de John Rawls (2002) foi um passo importante para a expansao do
espaco informacional, mas é preciso, conforme Sen (1999), ir além da propriedade de bens primérios
e considerar as diferencas pessoais na conversdao deles em capacitacdo de viver — liberdades
substantivas que as pessoas possuem?®. Isso compreende um avanco a anélise da desigualdade de
género, por exemplo, que se utiliza de modo foraneo do entendimento do estudo das decisdes de
grupos procedentes da teoria da escolha social.

Na busca por responder a pergunta “igualdade de qué?”, Sen (2005) chama atencdo para a
abordagem das capacitacdes no lugar do espaco informacional da utilidade e ainda argumenta para a
possibilidade que essa perspectiva fornece para tratar questdes de direitos que ficaram de fora do
estudo da teoria da escolha social. Entretanto, as capacitacdes e os direitos humanos dependem do
processo de raciocinio publico e, ainda que haja um apelo a tais ideais, eles permanecem
intelectualmente frageis. Por exemplo, a Declaracdo de Independéncia Americana (1776) tomou por
base a autoevidéncia de que todos sdo dotados pelo Criador com certos direitos inaliendveis; em 1789,
a Declaragdo Francesa dos Direitos do Homem assumiu que todos nascem e permanecem livres e
iguais em direitos. Entretanto, Bentham - um estudioso da lei e da jurisprudéncia -, criticou o conceito
de direitos naturais inviolaveis e argumentou que os direitos naturais sao absurdos. Sen (2005)
enfatiza que essa divisdo continua viva até hoje e ha muitos que ainda entendem a ideia de direitos
humanos como nada mais do que “chorar no papel” (conforme uma descri¢ao de Bentham).

No que cabe aos direitos das mulheres — e ao objetivo emancipatério do seu movimento —,
seria de se esperar uma associacdo com a teoria da escolha social, uma vez que se configura no estudo
de sistemas e instituicdes que fazem escolhas publicas que afetam um grupo de pessoas. Porém, ao
buscar em periddicos académicos especializados termos como ‘género e mulher em escolha social’,
n&o se encontra nenhum resultado. “This silence is all the more surprising since social choice theory,
unlike other fields in economics, does not shy away from the normative dimensions of economic
analysis” (PETER, 2003, p. 14).

A explicacdo estd no fato de a teoria da escolha social focar em encontrar solugGes para
problemas de agregacdo de preferéncia, como na formulagdo de Arrow. Por possuir uma interpretacéo
estreita, ndo pode tratar do assunto de inclusdo ou exclusdo em participacéo, dificultando o estudo de
temas como a agéncia da mulher, a participagcdo feminina em instituicbes democraticas e as diferencas
e tensdes entre uma ética da justica imparcial e uma ética de cuidado. Se o legado utilitarista na teoria

19 Ver Marin e Quintana (2012) para uma discussao sobre a possibilidade de escolha social a partir de Sen, tomando como
ponto de partida a justica como equidade de Ralws.
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da escolha social permite somente preferéncias individuais na escolha social e na avaliagdo de
politicas publicas, o debate sobre o escopo e a substancia da justica e igualdade estdo fora de foco
(PETER, 2003).

Assim como Condorcet, Sen se distancia do pensamento utilitarista a la Bentham e argumenta
a necessidade de inclusdo da ampla classe de direitos humanos no escopo da Teoria da Escolha Social,
que pode abranger liberdades sociais e econdmicas significantes (SEN, 2004)%°. Nesse caso, cabe
uma ressalva prévia sobre a relagéo entre tais direitos e as capacitacfes: eles podem estar lado a lado,
desde que ndo se subsumam entre si — existem muitos direitos humanos para 0s quais a perspectiva
das capacitacdes tem muito a oferecer, mas “human rights to important process freedoms cannot be
adequately analysed within the capability approach” (SEN, 2005, p. 163). Sen (2005) ainda reforca
que ambos — direitos humanos e capacita¢des — dependem do processo de raciocinio publico, “which
neither can lose without serious impoverisment of its respective intelectual contente” (SEN, 2005, p.
163).

Os direitos humanos séo, para Sen (2004), articulagdes éticas, ndo afirmacdes sabidamente
legais, apesar da confusdo gerada por Bentham, “the obsessive slayer of what he took to be legal
pretensions” (SEN, 2004, p. 321). Com esse reconhecimento, tais direitos ndo precisam passar por
um desenho completo de “evaluative assessment”, mas necessitam de um comprometimento firme
para dar uma consideracdo razoavel as obrigacdes que seguem o endosso ético.

Em sua formulacdo, Sen (2004) considera que, no caso do pensamento baseado na ética
utilitaria, variacGes podem surgir ndo apenas de diferentes formas de interpretacdo da utilidade
(prazer, desejo, escolha), nem somente da heterogeneidade das utilidades por elas mesmas, mas
também das formas como a utilidade é usada: por adi¢do ou multiplicacdo, por exemplo. A existéncia
de diferentes maneiras de fazer uso do pensamento baseado na utilidade e procedimentos utilitarios
alternativos nao invalidam a abordagem geral da ética centrada na utilidade. Similarmente, a ética
dos direitos humanos “is not nullified or thwarted by internal variations that it allows and
incorporates” (SEN, 2004, p. 324).

A analogia entre as articulacdes dos direitos humanos e os pronunciamentos utilitarios tem
perspicacia para Sen (2004), mas Bentham “managed to miss that connection altogether in his classic
hatchet job on natural rights in general and on the rights of man in particular”. Para o grande fundador
do utilitarismo moderno, existe uma diferenca entre as declaracdes de direitos humanos, que nao tém
status legal, e os direitos legislados de fato, de modo que “Bentham’s dismissal of human rights came,
thus, with amazingly swiftness” (SEN, 2004, p. 326). Para Sen (2004), por outro lado, ter forca legal
é irrelevante para a disciplina de direitos humanos e a comparacdo apropriada seria entre uma ética
baseada na utilidade, que denota importancia ética intrinseca a utilidade, mas ndo aos direitos e
liberdades humanas, e uma ética que deixa espago para a significancia fundamental dos direitos
humanos.

Ao discutir uma teoria dos direitos humanos, Sen (2004) elenca alguns esclarecimentos
importantes. Tais direitos podem ser vistos como demandas éticas, ndo sendo necessariamente, legais,
e sua importancia esta relacionada a significancia das liberdades que formam o objeto de interesse
desses direitos. Para além disso, geram razdes para a acdo por agentes que estdo em posicao de ajudar
a promover as liberdades subjacentes, com sua implementacdo podendo ir além da legislacdo, de
modo que uma teoria dos diretos humanos ndo deva ser confinada dentro de um modelo juridico no
qual pode se fazer refém (além de se reconhecer que esses direitos ndo sdo idealmente legislados, mas
melhor promovidos por outros meios que incluem a discussao publica, a avaliacéo e a defesa, questes
apropriadas por Wollstonecaft). Por fim, a universalidade dos direitos humanos se relaciona com a
ideia de capacidade de sobrevivéncia em discussdo aberta.

Seguindo a concepcdo de Wollstonecraft, Sen (2004) afirma que a possibilidade de debate —
sem perder o reconhecimento basico da importancia dos direitos humanos — ndo é apenas uma
caracteristica do que pode ser chamada de pratica dos direitos humanos, mas parte da disciplina geral

20 Neste texto de 2004, Sen (2005) deixa claro que sua argumentacao sobre uma teoria de direitos humanos é quase uma
abordagem Wollstonecraftiana.
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dos direitos. Em outras palavras, a teoria dos direitos humanos é possivel variagcdes internas
consideraveis (que também estdo nas teorias gerais de ética substantivas e na ética centrada na
utilidade), sem que se perca o vinculo com o principio acordado de atribuir importancia fundamental
aos direitos humanos. Aliés, é isso que enriquece a Teoria da Escolha Social, por ir de encontro as
tendéncias limitantes refletidas na investigacdo formal das regras de tomada de decisGes coletivas,
bem como permite a ela abarcar questdes de género na avali¢do de politicas democraticas, o que ja
tem sido feito por Sen (PETER, 2003)2.

Para Peter (2003), a interpretacdo informacional de Sen e seu esforco de explora-la
apropriadamente na escolha social compreende um campo promissor para a anélise de género, j& que
ndo apenas critica a base de avaliacdo social sobre as preferéncias individuais, mas também oferece
uma estrutura informacional alternativa completa para a avaliagdo social. Além disso, também se cria
uma cisdo entre a informacao sobre o bem-estar do individuo e a agéncia individual, que tem sido
negligenciada na teoria da escolha social e na economia do bem-estar. Peter (2003) sugere que a
pesquisa em teoria da escolha poderia investigar formas de fazer a escolha social e a avaliagédo social
mais responsiva a agéncia das mulheres.

No que cabe a agéncia, Santos (2012) afirma que Sen tem, pelo menos desde 1992, superado
0 julgamento descritivo do conceito para argumentar que a agéncia humana € tanto self-regarding
como other-regarding, com motivacdo normativa. Ou seja, sua agéncia nao é o entendimento de
posicao paciente, como na Europa Medieval, mas uma agéncia participativa com liberdade de acéo.
Em termos metodoldgicos, a liberdade de agéncia humana de Sen é um componente constituinte dos
direitos humanos e um fator potencializador a sua realizacéo.

Os direitos das mulheres enquanto direitos humanos sao tratados na analise seniana, conforme
Santos (2012), sob dois aspectos. O primeiro deles se refere ao background social do status e aos
fatores condicionantes que o classificam como inferiores, como sdo o0s preconceitos de classe, raciais
ou étnicos, regionais e locacionais. A hifenizacdo de caracteristicas (refletida na definicdo da
interseccionalidade) implica que as posi¢oes sociais sdo interligadas e reforcadas mutuamente, o que
traz como resultado diferengas significativas entre os agentes da economia, embora ndo reflita em
uma perda de identidades subordinadas - nem todas as mulheres encaram o0 mesmo tipo e grau de
preconceito e discriminagdo, mas seu status inferior permanece real “and the eventual cause is the
presence of a variety of the patriarchal order in many parts of the world” (SANTOS, 2012, p. 14). Ao
ver o feminismo como um modo de analise, um método para abordar a vida e a politica, mais do que
um conjunto de conclusdes, Sen oferece seu conceito de agéncia como uma ferramenta vital para o
empoderamento da mulher, contribuindo a discussdo de género enquanto espaco exclusivo, mas
também para sua inclusdo naquelas interpretacdes que, ao apagarem a identidade dos agentes,
promovem a inequidade (SANTOS, 2012).

Sen’s contributions to the gender-aware liberatory study of economic development are of
enormous value in women’s human rights. He reminds us, through his rational choice theory,
that despite practical preoccupations, human rights activists have reason enough to pay
attention to the skepticism that the idea of human rights generates among many legal and
political theorists (SANTOS, 2012, p. 15).

Somada aos esforgos de Condorcet, a visdo destes pensadores permite avaliar a Teoria da
Escolha Social sem as amarras do pensamento utilitarista e da ideia de direitos legais, incorporando
os direitos humanos na escolha social, em especial a possibilidade de discutir os direitos das mulheres,
principalmente no que se refere ao acesso a educacao e a participacao politica, pontos tdo importantes
para o pensamento feminista.

2L \er sen (2001), sobre as muitas faces da desigualdade de género, e Sen (1987), sobre género e conflitos cooperativos.
Adicionalmente, Robeyns (2003) traz a reflexdo da abordagem das capacitacdes de Sen e a desigualdade de género.
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CONSIDERACOES FINAIS

As contribui¢cbes de Condorcet e Sen, enquanto criticas a ideia da utilidade como base
informacional na escolha, permitem preencher a lacuna de pesquisas e trabalhos que tratam da
interseccdo entre a escolha social e a tematica de género e dos diretos humanos, ainda tdo pouco
explorada no debate econdémico. Somadas, as visfes discutidas sdo alternativas para acomodar a
andlise das diferencas entre os agentes que, com as tentativas modernas de escolha social, foram
invisibilizadas pelo foco no todo.

Seguindo o objetivo proposto pelo presente trabalho, Condorcet e sua defesa da escolha pelo
voto e da necessidade de aceitar os direitos das mulheres, especialmente no que diz respeito a
educacdo e a participacdo politica, constrdi uma visdo interessada, muito antes de existir o termo
feminismo, na ideia de justica social que considera os direitos das mulheres. Seguindo uma linha
semelhante, mas com outro foco, Sen destaca a importancia dos direitos humanos em detrimento de
suas carateristicas juridicas e utilitarias. Ao debater com Bentham e ao expandir os axiomas de Arrow,
especialmente no que diz respeito a informacdo restrita a utilidade como base da escolha social,
mostra um espaco de insercdo para a considerac6es de direitos humanos, especialmente das mulheres,
em esquemas de escolhas sociais.

Ao trazer as principais visdes de Condorcet e Sen enquanto teoricos da escolha social sem as
limitacOes do pensamento utilitarista e da ideia de direitos legais, possibilita-se a incorpora¢ao dos
direitos na escolha social, em particular, a possibilidade de se discutir o status da mulher nas
diferentes sociedades — assunto importante e central de estudo para o pensamento feminista euro-
americano e pos-colonial.
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